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parte expositiva de la sentencia de primera instancia y tenie;
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do presentes 1f.- Que el debate promovido en este pleito en-

tre la Federacién de Instituciones de Empleados Particulares y|

3
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el Sindicato Profesional de Empleados de Caja por una parte, y

cidén de la Produccidn y del Comercio, por la-otra versa sobr

la_correcta interpretacidn. que debe darse al inciso 2° del art

zﬁ_de_la_lﬁy;Ia95+_an_nxdan*a_deLerminar_al_pgraenha454yu14uLL

rresponde a la imposicidén patronal para el fondo de asignacidn

familiar, a partir del afio 1944; 2°,- Que del texto literal

del precepto en discusidn, que dice: "A partir desde el 1° de

Enero de 1944, el porcentaje de imposicidn patronal de cada afi
§gré_gl_miamg_ﬂgl_inmadiﬁngmanng_anhafigx+_panngmﬂmux¥uh14nLJﬂ
porcentaje que resulte de multiplicar aquel en que haya aumen-|
tado el sueldo vital por 0,3, en caso de que la asignacién fa-|

miliar por cada carga haya sido inferior a®la octéva parta del
sueldo vital de la Comuna de Santiago en el ano inmediatamente

anterior”, han surgido estas dos interpretaciones: a) Las ing

tituciones reclamantes sostienen que guando concurren las dos

circunstancias enunciadas en la parte del precepto transerito,

a saber, que la asignacidén familiar haya sido inferior a la oa.-

tava parte del sueldo vital de la Comuna de Santiago en el afio

inmediatamente anterior.y gue el mismo sueldo vital haya aumen+
tado, a consecuencda del alza del costo de la vida, deberd su-

marse o adicionarse el porcentaje en que haya subido el sueldo.
vital, multiplicado por 0,3, al porcenta | 5 4

tronal para el fondo de asignacidén familiar del afioc anterior. |
s{, sivel sueldo vital experimenta un alza de lwh y la asigna.

cién familiar era inferior a un octavo del sueldo vital de San
biago en el afio anterior, deberd agregarse el porcentaje 3 al |
porcentaje de la imposicidén patronal para el fondo en el afio |
anterior, que en el supuesto de que hubiese sido de 5, pasaria |
p_ser de 8,~ b) La Caja de Previsién de Empleados Particulares
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1.y la Confederacidn de la Produccién y del Comercioc, afirman
,lque en el caso de concurrir las circunstancias que sefiala el

sLbrecepto transcrito, y que ya se han indicado, el porcentaje

, 8e imposicidén patronel al fondo de asignacidén familiasr del s&fio|

anterior deberd aumentarse en el porcentaje de s{ mismo que :§

ssulte de multiplicar aquél en que haya aumentado el sueldo vi-

, tal por 0,3.- En el ejemplo propuesto, el porcentaje de &b que

. corresponderia a la imposicidn patronal del afio anterior, de-

,beria incrementarse en un %% del mismo y quedarfa né en el por

poleentaje de 8 que seiialan los reclamantes, sino que en uno de

lI5,15.- 3°,- Que el sentide natural y obvio de la palabra "re

pleargar" que emplea la ley es el de sumar o adicionar y dos por

” centajes, que son cantidades homogéneas, son susceptibles de

4| 8er adicionadas entre si, de manera que.el legislador al dispo

|ner que se recargue el porcentaje de la asignacidén familiar

1 del afio anterior en el porcentaje que resulte de multiplicar

W aquél en que haya subido el sueldo vital por 0,3, ha querido

s/disponer que ambos porcentgjes se sumen, lo que conduciria a

la interpretacidn.que sostienen en esta causa las institucio-

iy L reclamantes; 4°.- Que, la Caja para llegar a las conclu-

4 siones gue \sustenta en este juicio, ha tenido .necesidad de efgg

" tuariuna operacidén no consultada en la ley, cual es la de detelr

23minar euanto representa, con relacidn al porcentaje de imposi-

24cién del afio anterior, el porcentaje obtenido como resultado

i 5 de la multiplicacidén de los dos 'factores que indica la ley, y

ML s6lo el resultado de esta nueva operacidn el que adiciona,

& recarga o sdirgpone al porcentaje del afio anterior; 5°.- Que,

w/para que fuere licita esta operacidén que efectia la Caja ha- |

olbria sido necesario que la ley dijera que el porcentaje de im-
w!posicidn patronal se recargard en el porcentaje de si mismo |
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el tenor literal del ineciso 2° del art. 28; 7°.- Que, si se

estimara que la letra de la ley no es suficientemente clara pa
ra sostener la tésis antes sefialada, habrfa que recurrir a la
intencidn o espiritu de la ley manifestada en ella misma o ‘en<
la historia fidedigna de su establecimiento, como lo ordena el

inciso 2° del art., 19. del COdigo Civil; y de la lectura™del pTE

cepto del art. 28 de la ley 7295, se vé claramente-que su‘ine-

tencidn o espiritu es el de establecer una a < i

que fluctds de acuerdo con las variaciones. que experimente el

sueldo vital (es decir, el costo de la vida del cudl el sueldo]

vital es expresidn), de manera que 1/8 de éste sea el limite

al cudl tienda la referida asignacidénj "8°,.- Que la interpre-

tacidn de la ley que han dado la Caja de Previsidn de Emplead

Particulares y la Confederacién de la Produccidn y del Comer-

cio no traduce la intemncidn o espiritu del legislador manifes-

tado en ella misma, porgue en el afio 1944, en que el sueldo vi4

tal subid de $ 1.050.~ a $§ 1.185.-, la asignacidn familiar no

s6lo no subié sine gue bajd sobre la existente en el afio ante- |

rior y se mantuve, en una proporcidn equivalente & menos de

1/12 del sueldo vital y en el aflo 1945, si bien es eierto que

subid (eon respecto a la del afio 1944, como el sueldo vital ha |

pido de $ 1.320.-, esta proporcidén se ha mantenido inferior a

fiche 1/12; 9°.- Que al discutirse las reformas a la ley

..... e e aan

7064, que quedaron establecldas en la ley 7280, se modm

E,fa;?df reaJUSteS éstablecida por aquélla, v Se dijo que en

ompen3301on de esta gerdlda que experimenyaria

S




cidén familiar lo gque involucraba un criterio ma o ;k——

que tendia a la proteccidn del empleado con mayores cargas fa-|

Sl

(2]

miliares; todo 1o cudl se desprende de los antecedentes que co

o

rren a fjs., 73 y siguientes de los autes y de las propias de-

claraciones formuladas en la causa por el sefior Jorge Alessan-|

~

dri Rodriguez, Presidente de la Confederacidn de la Produccidal,

del Comercio, institucidén que sostiene la tésis contraria a

T

—

los reclamantes y que fué miembro de la Comisidn nombrads DOxL,

| ==

el Poder Ejecutivo para estudiasr las reformas & 'l& ley 7064,

10°.- Que, como esté demostrado en forma abundanté en el pro.-
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ceso, por los calculos y grédficos acompafiados por los reclaman

tes, la interpretacidn que ha dadolla Caja de Previsidén de Em-|

pleados Particulares al art., 28 de,.la ley, no._conduce de mane-

ra algune al propdsito exterierizado en el Mensaje del Poder

Ejecutivo y en las declaraciones de quienes intervinieron en

la reforma de la ley <7064, pues, la asignacidén familiar gue ha

resultado de dicha interpretacidn legal no compensa en parte

alguna las disminuciones que los empleados han tenido en sus

remunerackones; a consecuencia de la variacidn de la escala de

los reajustes, como puede apreciarse especialmente de los cua-

drosgque corren a fjs. 81, 82 y 83 del expediente; 11Y.- Que

enel mensaje con que el Ejecutivo acompafid al Congreso el pro

yécto de modificacidn de la ley 7064, que fué mds tarde la le

I® 7280, al explicar las modificaciones que experimeantaria la

esignacidén familiar se dige textualmente: "E1 porcentaje de un

determinado afio en relacidén con el del inmediatamente anterior

debera modificarse en un 30% del porcentaje de variascidn que

haya experimentado el sueldo vital"; lo que corrobora en forma

30

més nitida que la interpretacidn literal, tal como se desprends
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ki

del texto de la ley y como se ha consignado en el considerando

3® de esta sentencia, se encuentras confirmada por la historia
fidedigna del establecimiénto de la misma, parte de la cudl es

el Mensaje, cuyo parrafo se ha transerito; - 12°.- Que, si bie

o 2

de todo lo expue foy

procederia acoger el reclamo a contar desde el 1° de Enero de

1944, es preciso considerar que se opone a ello la circunstan-

lcia de que, conforme a expresas disposiciones legales, el fone

do de reparto para asignacidn femiliar sea una institucidn

que deba determinarse y liquidarse por anualidades, en-forma . |

tal que una vez expirado el afio calendario correspondiente,

queda inamovible la situacidn en que los afectados.se han'en-

contrado con relacidn a este beneficio.- As{ lo revelan, en

lefecto, los arts. 30 3l de la 1 7295
que el valor de la asignacidn familiar ‘se deterninard por el

sistema de compensacidn, distribuvéndose -
rios entre los empleados con derecho:a bonidficaciones; que el |

Consejo de la Caja debe fijar, al término de cada afio, el valo;

de las asignaciones familiares que se pagardn por el afio si- |

guiente, teniendo presente para ello las entradas probables que

percibiréd durante gsenafio’ para el efecto expresado y el nfmero

también probable, .de las cargas por servir: y que, los exceden|

tes o los déficits que arroje un ejercicio anual, se adiciona-

rén o deducirén de los fondos por repartir en el ejercicio

pnual siguiente; 18°.- Que, asimismo, y como una nueva demos.

tracidn de este principio de la anualidad que impera en forma

pbsoluta en materia de asignacién familiar, se ha entendido uni

formemente por la Caja de Empleados Particulares, las Comisio-
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195g - 59 1del art, 31, los interesados no tienen derecho a percibir asig-

2nacién familiar por cargas gque se hagan valer en afios posterio-

;fes aunque existieran desde tiempo atrds y hubiesen estado en

4situacic')n de percibir los beneficios que la ley establece para

5ellas; 14° ,-Que, por consiguiente, hay que dar por definitiva«+

cfente liquidada la situacidén en materia de imposicidn patronal

,para el fondo de asignacidén familiar en lo concerniente al afio

81944, por cuanto las imposiciones correspondientes a ese afo

,8e exigieron a base de la interpretacidn de la Caja, y Se repars

tieron los fondos acumulados entre las cargas heehas valer por

ese periodo, y cualquier modificacidén que se/acordara en el

monto de esa imposicidn vulneraria 10s prinecipios bésicos que

regulan la formacidn y reparte de dicho ‘fondo; 15%,- Que, en

cambio, en lo que se relaciona gonyel*corriente afio 1945, por

tratarse de una anualidad en‘pleng desarrollo, no existe incon-

beniente legal de ninguna (orden que impida disponer que la asig-

sl nacién familiar correspondiente a este perfiodo se pague de

slacuerdo con la correcta interpretacidén del inciso 2° del art.

0¥ Visto, adends, lo que disponen los arts. 12 N° 4, 14 y 28
Y S1 dgmieNley 7295, SE REVOCA LA SENTENCIA APELADA, ESCRIT

nlA FIB,9584 Y SE ACOGE
,s| ZNSTITUCIONES DE EMPLEADOS PARTICULARES Y POR EL SINDICATQ PRQ

| FESTONAL DE EMPLEADOS DE CAJA, SOLO EN CUANTO LA CAJA DE PREVI

=

5| SION DE EMPLEADOS PARTICULARES DEBERA CALCULAR EL APORTE PATROQ

==

’ 5| NAL AL FONLO DE ASIGNACION FAMILIAR EN LA FORMA INDICADA POR
,»|LOS RECLAMANTES Y QUE SE CONSIGNA EN LA LETRA A} DEL CONSIDE- |
;5| RANDO 2° Y EN EL CONSIDERANDO 3° DE ESTA SENTENCIA, A PARTIR |

o DESDE EL 1° DE ENERO DE 1945, - Acordada con el voto en con-

ol tra de la representagién_pgnrgnal*mla_guawaamuUL4uu;cnn£irma$
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,en todas sus partes la sentencia de primera instancia, y despud
,ide haberse rechazado una indicacidn de la representacidn de em:

;Ppleados para acoger el reclamo también en lo referente al afio -
,/L944,indicacidén ésta que se fundamentd en gue la anualidad co-|
s;Efrespondiente a dichc afio no puede estimarse definitivamente li
;Auldada, ya que el reclamc se interpuso a comienzos del afio
,L944, o sea, cuando dicha snualidad se encontrabe en curso y |
,en nada puede perjuidicar a los reclamantes la duracidén de l& |
,Bubstanciacién y fallo del reclamo.- Se abstuvo de concurrir —
o8l fallo el representante patronal, sefior Wenceslao Rodriguez,-
Por haber intervenido en la dictacidn de la sentencia e ‘prime-
,ra instancia,- Notiffquese a las partes, por intermedio de 18
,Comisién reaurrida, en la forma establecida en el art., 440

4[436) del Cb6digo 4 - Anbtesejpregistrese y devuélva-

s8e para su cumplimi - i isid

mTral Mixta de Sueldos

sistencia del Presidente sefi Ima 5 i
presentantes de los empleadores

19Herre,ra, Germén Oelckers qy Wenceslao Rodriguez, y de los repre-

gsentantes de los empleados Sefiores Italo D'Ottone, Ismael Espi-

20

, |B0Za, Oscar Parrag y Marco Aurelio Zelada.- Fdo,) GERVAN

PICO cAfiAS.- Pfesid®fite.- Fdo,) LUISSIANA REYES MESSA.-- Seare

22

4 tario Subrogante.-"
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