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PROLOGO

Cuando los promotores de la idea de crear la Fundaciéon Cipie,
hoy una satisfactoria realidad, invitaron a Don Eduardo Frei a formar
parte del Patronato, no sélo di6 su aceptacion, sino que se mostré
entusiasmado de grado sumo con la iniciativa. El estaba convencido
que Iberoamerica debia ocupar un sitio mucho mds importante
en la Nueva Sociedad que aquel que tenia y tiene. "Los cristianes
del mundo - exclamaba - ;no tendrdn una palabra que. decir?
;Nuestra America Latina serda un simple productor de cobre, hierro,
caucho o de soldados? ;Tendran las juventudes, los trabajadores,
los intelectuales de América la clara vision y, mas que eso, la
entereza para superar las fuerzas desencadenadas del peor
materialismo y echar asi las bases de una verdadera unidad
continental y los fundamentos de una.real democracia? ". Todo
esto lo escribia en Junio de 1.947.. Inquietudes de un adelantado

y apasionado por el destino del continente.

Increiblemente, ya han pasado tres afios del desaparecimiento de
ese hombre, lider, intelectual y humanista, hoy mds inmenso e
irremplazable que nunca. La vigencia de sus ideas, la claridad para
plantear el futuro, hacen que su figura continue agigantdndose
con el paso del tiempo.

La Fundacion CIPIE en este nuevo aniversario de su muerte quiere
recordar al mds insigne de sus Fundadores con esta publicacién,
obra de uno de sus mds cercanos amigos, ministro de su gobierno
e idedlogo de su Partido: Jaime Castillo Velasco, recientemente

galardonado con el premio espanol de los Derechos Humanos.

FUNDACION CIPIE



EL PENSAMIENTO POLITICO DE
EDUARDO FREI

Un Polstico de Envergadura Continental.

Es grato para m{ evocar la figura humana y politica de Eduardo Frei,

No puedo ocultar , la dificultad de la tarea, Resulta aventurado, en verdad,
introducirse en los multiples aspectos que un politico de envergadura
continental, como Eduardo Frel, ofrece al estudio. Hay una presencia suya
tanto en el desarrollo de las grandes ideas de nuestro tiempo, como.en el
destino de nuestros pueblos americanos. Hay, ademis, el recuerdo'de su
personalidad, de su sentido vital, de su capacidad para establecer vinculos y
de su ejemplo como hombre.

Todo esto permanece aun casi sin ser investigado. Sucede muchas veces de
ese modo con los grandes demécratas. Su forma de ser grandes carece de
ciertos sensacionalismos ficilmente utilizables, Se-empieza a conocer lo que
han sido mucho tiempo después. Entretanto;la\polémica piiblica tiende a
reducirlos a situaciones especificas, a ligarlos a posiciones estrechas ya
hacerlos perder su sentido universal.

El Hombre de Fe Cristiana.

No se puede explicar la idealidad, la conviccién, la perseverancia y el
contenido de sus concepcignes politicas sin recordar la base cristiana de que
partia. Eduardo encontré ahfla fuerza que manifésté en la accién politica.
La habia recogido en su hogar, en el colegio, en la universidad, como alumno
y como maestro."Mis'tarde, milit6 en el Partido Conservador. Era éste el
lugar en que se cultivaba una tradicion de catolicismo que pudiésemos llamar
aristocratico y elerical. La Iglesia estaba inmersa en un marco entrecruzado
de sectarismos propios y ajenos poco aptos para la tolerancia. Pero, yaen los
anos veinte'y treinta, no sélo por el proceso histérico mismo, sino debido
también a las aperturas traidas por las enciclicas sociales, la situacién habia
cambiado mucho. No estoy seguro de que en otros partidos catélicos del
continente haya pasado algo parecido, mas, en Chile, ese viejo tronco
conservador era menos compacto de lo que se crefa. Dos tesis se estaban
perfilando desde comienzos de siglo: una de orientacién liberal-capitalista en
lo econ6émico, que tenderia mds tarde a posiciones autoritarias en lo politico;
otra, influida por las ideas sociales de la Iglesia Catélica, que se inclinaria, en
cambio, hacia la democracia. Estas dos corrientes se enfrentaron por primera
vez en los aios 36 a 39. De aqui surgi6 la Falange Nacional, como partido
independiente. Ella fue la base sobre la cual se levanté el actual Partido
Demécrata Cristiano, después de los conflictos ideolégicos y politicos de los
afos 46 y 52 que produjeron la division del Partido Conservador.
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Eduardo Frei era una de las figuras destacadas de esta generacion fundadora.
La vision cristiana de la vida, proyectada a la politica, asentada con los
aportes doctrinarios que venian de Europa, especialmente de Jacques
Maritain; el nuevo papel que comenzaba a tomar el catolicismo social y la
penetracion de esa juventud en los problemas politicos, econdmicos y
culturales, hicieron lo demas. El humanismo de inspiracion cristiana pasé a
ser la ideologia en que se apoyaba el movimiento. Se sentian netamente las
diferencias respecto de la significacién politica de las grandes direcciones de
derecha o de izquierda reinantes. La Falange Nacional discrepaba del
catolicismo conservador en que rechazaba el confesionalismo e invocaba una
inspiracion cristiana. Rechazaba el orden social individualista, ligado al
régimen econdmico tradicional y también combatia el modelo de socialismo
estatista y con partido tnico que predominaba en algunos sectores de
izquierda. Perseguia pues, un orden democritico en lo politico y una
aspiracion de cambio social, que surgiria de los conceptos cristianos y*de la
experiencia contemporinea.

El Humanista Cristiano.

Eduardo Frei jamds se apart6 de esos puntos de vista. ELhumanismo
cristiano, entendido como doctrina y actitud vital, estuvo en su vida de
estadista y militante de partido. Por lo mismo, lo que-habfa de firmeza en su
posicion tedrica fue complementado notablemente por su disposicién a la
tolerancia frente a las ideas de los demds. La politica nunca fue, para €1, un
mundo dogmdtico; su tesis era la reunion de los hombres afines en torno a
objetivos amplios de accidn. El interés del pueblo estaba en la raiz de esa
convergencia; las filosofias de cada cual'debian ser tomadas como aportes

a esa forma de alianza. Mas, ella no era.ni podia ser un mero practicismo. «
Los conceptos fundamentales de libertady justicia seguirian trazando los
Iimites de las relaciones politicas. Coniservd, como la mayor parte de los
hombres que empezaron con‘él una lucha por ideales, la marca de esa doble
actitud: firme conviccidn personal, flexibilidad intelectual y prictica en las
relaciones partidistas. .

La necesidad de teneruna definicién doctrinaria clara, pero que, al mismc
tiempo, significase abrir los horizontes a la convivencia de los hombres se
nota ya en uno de sus articulos, escrito al momento de formarse la

grga'mzamon internacional de los demdcratas cristianos de América. All{
ecia:

Una-Auténtica Democracia Cristiana.

‘La palabra social cristianismo es muy ficil de usar. Es cdbmodo para muchos
llamarse social-cristianos: un vago deseo reformista; la esperanza de
remozarse, Con una etiqueta que tiene prestigio y que usada con prudencia
no compromete y hasta da un tono de “avanzada’’;la conveniencia de
aparecer en la misma linea con los partidos europeos triunfantes, invitan a
usar la expresion que se convierte asf en un tibio y sonrosado reformismo,
que equidista del individualismo y del estatismo. Es asf como han surgido y
muerto algunos partidos que se auto-califican de social-cristianos, o lo que
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es peor, observamos que algunos gobernantes, casi siempre enemigos de la
democracia, se proclaman social-cristianos, sin conocer sus fundamentos, ni
practicar sus principios. No hay manera de impedir estos hechos; pero, por lo
mismo, hemos tratado en la Reunién de la imperiosa necesidad de actuar en
relacion los que damos una expresién bien determinada y concordante a esta
doctrina y que no la queremos reducir a sus expresiones m{nimas o a sus
aspectos declarativos y electorales, sino que es antes que nada una norma de
conducta que s= define en las bases sefialadas y en la cual participan los que a
juicio del comité cumplen con este doble requisito. Esto, lo repetimos, sin
animo de exclusién; pero con voluntad decidida de evitar todo
confusionismo o debilidad que por las razones expuestas resultarfan funcstas
para el futuro de una auténtica democracia cristiana, que no puede ser fruto
ni del oportunismo, ni disfraz de ensayos anti-democraticos pseudo-fascistas;

’
ni pretexto de ambiciones que buscan apariencias de una doctrina que no
conocen y que no viven’’.

Se podrad advertir, en el curso de su vida politica, que.Eduardo Frei mantuvo
siempre esa misma direccién,

El Demdcrata.

Pocas personas, en el 4mbito latinoamerieano, podrian merecer mejor que
Eduardo Frei el honor de ser considerados demécratas ejemplares. Es curioso
comprobar que, tanto en ¢l como enla generacién fundadora de su
movimiento, la idea de una démoeracia en que se reune, como en un sélo ser,
la formay elicontenido, lo politico y lo social, la libertad y la justicia, estuvo
desde el comienzo, de manera perfectamente nitida. No hubo necesidad de
pasar de un concepto/@ otro. Ambos lados del problema estuvieron
visualizados como indisolubles desde el comienzo. El lerfguaje de estos
jovenes de inspiracion cristiana no hizo separaciones abstractas entre ambos
aspectos. La democracia era el intento de realizar un mundo en que la
libertad y la justicia estuviesen hermanadas. Es el problema bdsico a que se
encuentran enfrentados los demdcratas de todas partes: el peligro de caer en
uno delos extremos por el énfasis que se pone para salvar al otro. La
dialéctica entre la democracia y la dictadura, tal como se planted en el
Congreso del Pensamiento Politico Latinoamericano, celebrado el ano
pasado aqui en Caracas, con motivo de las festividades en honor de Bolivar,
radica justamente en ese conflicto. Algunos temen que la libertad sea
ahogada por el propésito de cambiar la realidad social; otros, que la defensa
de la forma tradicional de las libertades impida la satisfaccién de las
necesidades de la gran masa popular. Reaccidn y revolucion se excluyen y se
combinan infinitamente para producir resultados muchas veces ajenos al
interés de los pueblos. Eduardo Frei lo dice también, ahora ya en uno de sus
Gltimos mensajes:
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Dialéctica:
Democracia/Dictadura

“En este proceso ambos acaban por parecerse: uno y otro desconcen
derechos l:umanos esenciales; uno y otro determinan que la democracia en
sus naciones es imposible; uno y otro definen cudl es la verdad, y declaran
enemigos de la Patria a quienes no aceptan su formulacion oficial; uno y otro
recurren a la violencia; uno y otro estiman que la suprema ley es la seguridad
del Estado tal como ellos la conciben para su propio beneficio;uno y otro
suprimen los partidos politicos, salvo naturalmente el que ellos reconocen
como unico; uno y otro debilitan en los hechos las instituciones intermedias
y de base, para dejar al ciudadano inerme frente-a un Estado todopederoso;
uno y otro dicen respetar al pueblo, pero las organizaciones que establecen
las generan desde arriba, sin permitir que surjan realmente como expresion
auténtica de la voluntad popular libremente manifestada; uno'y otro
controlan directa o indirectamente los medios de comunicacién y. pretenden
concientizar a los pueblos a través de una propaganda sistemitica; uno y otro
piensan que la libertad y el pluralismo implican un desorden incompatible
con el modelo politico y econémico que proponen, ¢l que-anuncian traerd

la solucién de todos los problemas; uno y otro ofrecen sacrificios presentes
para la conquista de un parafso futuro en que nacerd el hombre nuevo,
aunque sin sefialar plazos, mas pasan los afios sin'que las metas anunciadas

se alcancen”.

Quizds, para muchos, este juicio resulte demasiado duro e injusto. Quizds
se diga que no es verdadero ese paralelismo de posiciones antagdnicas que
conducen a consecuencias anilogas.'El debate al respecto estaria muy
dominado por las circunstancais concretas de los contradictores. Quienes
sufren la ausencia de libertades o de justicia pueden acentuar o suavizar
aquellos aspectos que mas les afectan. Por eso la validez general del juicio
dado por Frei, se mantieneintegramente.

La Revolucion_en Libertad.

Mas, era necesdrio poner en prictica esos conceptos. Desde el dngulo de la
lucha polftica; la concepcién de la democracia obligaba a dar un contenido
social-econémico al régimen de las libertades puablicas y el respeto a los
derechos del hombre. El intento constante de aproximarse a ese objetivo
dio su fruto en las campaiias de 1958 y 1964, en que Eduardo Frei fue
candidato a la Presidencia de la Republica. En la primera, el mensaje no
estaba todavia maduro, pero, en la segunda, cobrd una fuerza avasalladora
De ah{ surgié el lema de “‘revolucion en libertad”, que pretendia encerrar
‘en una formula los dos aspectos teéricos y pricticos del tema. La
reinvindicacion de la libertad era para enfrentar una eventual solucion de
tipo dictatorial; la de revolucién tenfa por objeto indicar que se entraria

a un proceso de cambios estructurales. La unién de ambos, en una
perspectiva historica, se ofrecfa como la realizacion de la libertad y de la

revuiucion simultdneamente.
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Este planteamiento atrajo sobre si las criticas de quienes eran afectados por
su significado. Mds alld de la verdad de cada bando, que, por supuesto no
entra en el propésito de esta exposicion, unos quisieron negar que tal
tentativa fuese verdaderamente una garantia de la libertad. Desde temprano,
las reformas sociales provocaron una réplica basada en la afirmacion de que
el Gobierno 'de Eduardo Frei se encaminaba a la dictadura. Por la otra, el
hecho de que permaneciese la estructura politica tradicional, con sus
instituciones, virtudes y vicios del libre juego partidista, acarreé la critica de
que el proceso no era suficientemente revolucionario.

Todo esto debiera ser visto por sus consecuencias en estos afios. Muchas
lecciones tienen que sacar los chilenos de lo ocurrido desde entonces hasta
hoy. Parece que debiéramos comprender mejor ahora lo que vale la libertad
y lo que significa la justicia social. Los conceptos abstractos, muy traidos y
llevados, no hablan con toda su fuerza. Pero, cuando la réunién de ambos,

en un ensayo coherente, es disuelto por la via de otro énsayo que permite
palpar las consecuencias de la dictadura o la injusticia, entonces el significado
real del problema aparece bien a la luz.

Eduardo Frei tuvo conciencia plena de esta situacion. Como tedrico, o como
gobernante, jamds fall6 a las exigencias esenciales de la democracia. Cuando,
bajo su propio gobierno, ocurrieron episodios trigicos en que el exceso del
proccd'lmlento policial costo la vida de personas, pude apreciar desde cerca la
angustia con que ese gobernante hubo.de enfrentar el hecho ya consumado
Y 2jJeno a sus intenciones y a sus procedimientos.

Un Hombre de la Historiade Chile.

Es dificil paraun demécrata, aun cuando se trate de un hombre como
Eduardo Frei, liberarse de las leyendas negras. En la perspectiva de los
hechos, es, hoy'dia, tan injusto y absurdo atacarlo por la supuesta
inclinacion hacia el comunismo, como zaherir su nombre por la también
supuesta proximidad con el régimen actual de Chile. Tales juicios no resisten
la prueba de los hechos. Menos atin se compadecen con la vida entera de un
hombre que profundizé en las ideas y que se convirtié en una de las figuras
mds representativas de la historia de su patria en el presente siglo. Cuando se
llega a esas alturas, es initil tratar de reducir su imagen con argumentos
sacados de las pequenias odiosidades del momento. Frei vivié y murié como
un democrata de envergadura internacional, como un politico amado por su
pueblo y respetado por todos, aun por quienes fueron sus adversarios. Son
muy escasos los que pudicran negarse, aun hoy, a ver las cosas de otro modo.
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El
Estadista.

Al comenzar su gestion de Gobierno, liduardo Frei tenia un buen equipo de
colaboradores, un respaldo partidario, un programa elaborado en términos
muy rigurosos, un apoyo popular bast:}ntc grandc y una filosofia general
como orientacion. El mismo fuc ¢l forjador de su candidatura mediante su
destacada actuacion como dirigente politico a través de los afos. En
particular, en el Senado, logro dcs'tacarsc como una dc las mds importantes
figuras. Sus discursos parlamentarios le sirvicron para formular un juicio
sobre el pasado, el presente y cl futuro del pais. I)l contexto internacional
latinoamericano también estaba incluido. Se pucde decir que su destino

fue ratificado indeleblemente por el papel que alli asumid. No estuvo jamés
en las pequenas cosas de la politica. No particip6 en intrigasmihostilizé a
sus adversarios. Tampoco se precocupd de recoger las invectivas. Se limit6 a
cumplir con su deber. El sillén parlamentario fue un lugardesde donde
ensené a los chilenos a trabajar por su patria. Sus diseursos tuvieron siempre

ese tono de altura y dignidad que lo mostraron como el hombre nuevo que
surgia de la vida misma de la nacién, que la conocfa de norte a sur y que
habia estudiado sus problemas. Pudo pues proponer un “marco de ideas”,
como él decia, dentro del cual era posible‘encauzar una etapa de progreso.
La fuerza con que nacié su candidatura, que'de hecho quebré hasta las
resistencias de muchos de sus adversarios, y que, en definitiva, logré, mds
que el apoyo de otros partidos, el-de.una inmensa masa de ciudadanos,
ansiosos de dar al pais una caradiferente, asegurd su victoria y abrié una
época.

Reforma Agraria.

Sin embargo, se supo desde un comienzo que iba a tener obstdculos dificiles.
La rigida division partidaria entre Derecha, Izquierda y Democracia
Cristiana, hacfa que no apareciese clara la posibilidad de obtener apoyos
parlamentariossPordo demds, la irrupcién de una fuerza nueva, que parece
avasallar a las"trincheras tradicionales, suele encontrar un camino muy
dspero. Quizds no se comprendié bien, por el lado de los opositores de
derecha y deizquierda, que el Gobierno de Frei representaba una etapa
necesarianQuizds también el Gobierno y el partido de Gobierno no
entendieron la parte vilida de los reproches que se le dirigian. No era en
absoluto sencillo, por lo demds, poner de acuerdo pricticamente los criterios
de tnos y de otros. Lo cierto es que los proyectos del Gobierno tuvieron una
historia parlamentaria muy compleja y a veces demorosa. La reforma agraria,
por ejemplo, fue apoyada, con criticas, por la izquierda y rechazada como un
atentado por la Derecha, después de larguisimos debates. La promocién
popular, por su parte, fue objetada por ambas. Para unos, porque era
estatista y, para otros, porque no era revolucionaria.
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Me atrevo a sugerir una interpretacion, personal, sin duda, sobre esta
experiencia. Frei queria cumplir con su programa de “revolucion en
libertad”. Para eso, no podia tomar el poder desde arriba y aplastar a sus
adversarios. El régimen democrdtico tenfa que subsistir con sus virtudes, y
también con la carga de defectos que en ese instante eran ineludibles. Dentro
de ese marco, el Gobierno intento lo que sigue:

Promocion
Popular.

Una promoci6n de la organizacion social del pueblo, a fin de que'éste, por si
mismo, dentro de canales sociales establecidos, comenzara a participaren la -
gestion de su propio desarrollo. Desde las duefias de casa hasta los sindicatos,
la juventud, los campesinos y el vecindario, tuvieron cauces para expresarse.

La tesis de la organizacién comunitaria, de influencia cristiana y socialista, a
la vez, estaba all{ presente.

Por otra parte, se daba una alta importancia a los problemas que los
estudiosos declaraban urgentes: la reforma agraria, la reforma educacional, la
politica de viviendas, los problemas de salud.y la‘reforma previsional. No
todo pudo hacerlo, ni todo estuvo libre.de defectos; pero, se realizé una obra
que ahora surge como una creacién politica.

Ademds, se ocup6 de intensificar la industrializacién del pafs. No excluyé el
papel de los empresarios, pero;-al mismo tiempo, llamé y organizé a los
trabajadores y entendié como muy importante el papel del Estado. Estaba
sintetizando, con eso, los.criterios en que se apoyaba su filosofia doctrinaria
y realista, a la vez. Buscaba aproximar a los elementos que el pafs
inevitablemente necesitaba en ese momento, bajo el supuesto de que el
proceso tenia que dirigirse a la base misma, para elevarse desde allf a
construir una sociedad de convivencia.

Chilenizacion
del Cobre.

El mayor problema de Chile, la politica del cobre, tuvo también una solucién
acorde con la doctrina del Gobierno. No entré a la nacionalizacién de
inmediato, ya que ofrecia dificultades pero, concibié una forma de
“chilenizacion”, ése fue el término que acund, que significaba una primera
etapa en que el Estado asumfa el papel principal en la produccién y
distribucion del cobre. La nacionalizacion de la industria estd a la vista y se
habr{a concretado legalmente, sin nuevas leyes, en 1972.
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La experiencia era pues una revolucion en el sentido del cambio inmediato y
violento, realizado por y desde el Estado; mas, era quizis el comienzo de un
proceso muy hondo en que la comunidad tomaba conciencia de si misma
para transformar desde dentro el Estado, sin transgredir las normas de la
democracia pluralista.

Democracia Pluralista, Personalista y Comunitaria.

En agosto de 1973, Frei resumia lo que entend{a como su labor y que seguia
siendo una inspiracion:

“Es necesario abrir paso en Latinoamérica a un distinto tipo de sociedad que,
alejindose de los modelos capitalista y comunista, proyecte,una nueva
civilizacion sobre una base realmente democrdtica, pluralista, personalista y
comunitaria, capaz de crear, con criterio pragmdtico y flexible, modelos
eficientes de desarrollo econdmico y social, teniendo en cuenta su realidad
geogrifica y humana y las condiciones de su vida internacional.

El cumplimiento de estos propositos depende en gran medida de que

hombres de inspiracién realmente cristiana sean capaces de aunar su esfuerzo
creador, sin limitaciones dogmadticas, para perfeccionar la teor{a y la prictica
de este proyecto de civilizacion, al cual es fundamental que converjan las mis

distintas posiciones ideoldgicas.

Requiere este proyecto un esfuerzo intelectual de la mayor magnitud en el
que toda audacia sea permitida, donde la imaginacion creadora de los grupos
polfticos, culturales, las élites intelectuales, obreros, campesinos y sobre todo
de la juventud, tengan un camino de expresion abierto.

Esta debe ser una empresa civilizadora de la mayor trascendencia. Ninguna
puede equipararse a ella por su belleza y _concepcién.JSeré desprenderse del
copismo quenostha estirilizado y adquirir asi mayoria de edad en la imagen
mundial”,

El
Latinoamericanista.

Mas, este gran demébcrata que, como estadista y politico, recorrié todos los
€ampos de la cultura y la accion para fundamentar sus proposiciones, es
posible que sea mejor conocido por su inmenso sentido latinoamericano.
Amigo entrafiable de otros que aquf, en Venezuela y en los paises de nuesira
América, entendieron desde siempre la integracién americana, como una
doctrina filosofica, un concepto de la historia, una visién politica y un
enfoque economico y cultural, puso toda su energia para alcanzar ese
objetivo.
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No tomé en cuenta los prejuicios ni se arredré ante las dificultades, Desde la
Presidencia de Chile, lanzé un llamado fraternalmente acogido por los demids
paises latinoamericanos. Eso paso a ser un ideal que hoy inspira a nuestro
continente. Cada vez que gobiernos circunstanciales intentaron invalidarlo,
nuestros pueblos han sentdo el dafio que se les hace.

Sabemos también que otras tendencias politicas, que incorporan a sus
acervos partidarios el concepto de democracia social, con los cuales Eduardo
Frei mantuvo siempre amistad y afinidades bisicas, coinciden también en
fortalecer la biisqueda de ese objetivo. Mantener vigorosamente este ideal
serd tener siempre entre nosotros a nuestros grandes inspiradores desde
Bolivar hasta nuestros dfas.

En un texto de 1947, planteaba el problema de América:

“En estas tierras de América, algo profundo estd ocurriendo... Los hombres
saben que un gran cambio se estd operando, que esta lucha terrible, que esta
inquietud universal no es una crisis pasajera. La blisqueda de una férmula de
convivencia; la muerte de un sistema econémico que creyé en la fecundidad
del dinero; la aspiracién de los pueblos de encontrar una vida donde la paz
tenga una puerta y la justicia no sea una palabra vana, sacuden al hombre en

sustancia misma’.

La Integracion de
América Latina.

Y, sobre la integracion, decia en la Plaza Bolivar de Bogoti:

“Nada de esto es'nuevo. Por generaciones ha sido el pensamiento expresado
en los Parlamentos, en los Gobiernos, en las Universidades y en el
sentimiento profundo de los pueblos. Pero no se sabe que extrafia
incapacidad nos ha detenido hasta ahora.

Hoy intentamos romper estas barreras oscuras, inasibles, Paralizantes.
Muchos pénsarin que éste es un suefio. Muchos dejardn oir su voz de
escepticismo; muchos seguirdn sembrando la desconfianza; pero aquf en
Bogoti estd viva la sombra de un hombre que luché por estos ideales Y que
fue capaz de hazanas que aiin hoy nos estremecen. Nuestra tarea es cumplir
su tarea inconclusa. Tal vez Dios no quiso que un hombre solo diera cima a

todos sus suenos.

Ciento cincuenta afios después, nosotros no deberiamos ser menores en la
esperanza ni en la generosidad. Debemos intentar de nuevo arar en la tierra

y noen el mar”.
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Y, para dejarnos un estimulo, afiadia no sin cierta amargura:

“El gran fracaso de América Latina es su incapacidad de entendera urgencia
de su integracién que para mf no sélo debiera ser econémica sino llegar hasta
un entendimiento politico. Y precisamente aqu{ es donde se manifiesta con
mayor evidencia la falta de imaginacién, decisién y capacidad de ejecucién
politica de América Latina”.

El
Humanista.

En el Gltimo tiempo, Frei siguid siendo el mismo de siempre. Cada dia
llegaba a su oficina para compartir las preocupaciones de sus amigos. Seguia
de muy cerca la evolucion del proceso chileno. No se retiré a un
enclautramiento ficil, ni bajo el Gobierno de la Unidad Popular ni dentro del
actual régimen militar. Estuvo dispuesto a expresar.]a'opinion de muchos
cada vez que se le pidid. Y lo hizo para convertirse siempre en la figura que
creaba mayor expectativa para el pueblo. Ratificé siempre sus ideales y no
cay6 en los odios y pugnas cotidianos. Quienes lo conocieron saben que no
hizo nada por ambiciones ni estuvo jamis dispuesto a servir a ninguna causa
que no fuese la que habia sido su vida entera. Sé que se le atribuyeron
expectativas con motivo del golpe militar de 1973. Eso es no conocerlo. No
tenia una idea tan pobre del poder, ni mucho menos de su dignidad personal.

Ademis, de esa preocupacién sobre su pafs, su interés estaba volcado sobre
dos tipos de grandes problemas de nuestra época.

La
Comision Brandt.

Porwna parte, el de la paz y la justicia internacional. Para responder a ese
Interes, colaboré como miembro de la Comision Norte-Sur de las Naciones
Unidas, a la cual aport6 sus estudios, su experiencia y su vocacién.

Por otra parte, estaba sumergiéndose mds y mds profundamente en el tema
del humanismo y su porvenir. Esa idea se habfa convertido en una angustia.
Acariciaba constantemente proyectos para esbozar planes, formar equipos
y encontrar colaboracién. Sus dltimas obras estin dedicadas justamente a
estos temas.
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Su humanismo era un llamado para vivir de acuerdo con los mds altos valores
de la humanidad. Mas, no se detenia solamente en los aspectos intelectuales.
Su humanismo era ético-filosofico-politico. Inspiraba el respeto a los valores
humanos, la democracia y el enfrentamiento directo de los problemas
sociales y economicos.

El Nuevo
Orden Mundial.

A partir de esa vision teorica, trazaba una Iinea para observar los problemas
universales. El siguiente pasaje, da una idea de la amplitud de su mirada y de
la sintesis con la cual orientaba a los espiritus en una direccién:

“Ningiin hombre, ninguna nacion, pueden hoy encerrarse en si mismas. Cada
vez es mas cierto que dependen de acontecimiéntos que se resuelven
frecuentemente fuera de sus fronteras y al margen de su control o
intervencion.

La verdad es que asistimos a un cuestionamiento de la civilizacién y no sélo
a una crisis economica. Contemporineamente, permanecen formas de vida y
estructuras que ya no corresponden a la nueva realidad. En esas condiciones,
la esperanza estd enfocada hacia.el establecimiento de un Nuevo Orden
Mundial que garantice el'cumplimiento de ciertas normas bdsicas que
conciban un minime de'seguridad para la especie humana.

Si predomina el eoncepto del desarrollo ilimitado de ciertos paises a
expensas de otros, o Ia acumulacion y dispendio sin medida, por unos pocos,
de los recursos bdsicos que son patrimonio de todos, nadie detendrd esta
carrera ciega de‘apetitos exacerbados que estin conduciendo inevitablemente
al choque'y 4'la violencia.

El hecho de que asistamos a un proceso ‘indudable de globalizacic’m no
significa que los pueblos pierdan su destino y su personalidad. Al revés, si
cada dia se afirma mds la conviccion de que el hombre es el centro y el fin y
no un medio o un instrumento; ello conduce inevitablemente a tomar en
consideracion a las comunidades nacionales en las que vive y se expresa. La
vida es infinitamente variada y plural. Al mismo tiempo, ya nadie desprecia
la importancia de los factores morale_s y religiosos, de las culturas, lenguajes
y tradiciones, que dan formas a los diferentes grupos humanos.
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Existe una conviccion cada vez mds honda de que la ansiada unidad de las
naciones no puede conducir 2 un mundo monolitico, uniforme y monotono,
sino a un mundo enriquecido por la creatividad inextinguible de los
diferentes pueblos que lo forman.

Asi, cada pais debe constituir su propio hogar nacional que traduzca su
intimo ser, sus hdbitos, su personalidad. Un hogar donde reinen la pazy la
alegria a que tiene derecho cada hombre, cada familia, cada pueblo y, como
consecuencia, la Humanidad entera”.

Y concluia:
“El destino del humanismo estd indivisiblemente ligado a la Democracia’”’,

La Grandeza
Espiritual

Estoy seguro de que no es necesario estar de acuerdo/completamente ni con
sus ideas, ni con su obra para entender su grandeza‘espiritual.

Pienso también que, de acuerdo con esas mismas ideas, muchos hombres en
nuestros paises y en el mundo, podemos teunirnos amistosamente para
trabajar por las aspiraciones que se desprenden de la vida de Eduardo Frei

y otras personalidades democriticas: la libertad, la justicia, la solidaridad, la

paz.

Sin que nadie abandone la fundamentacién de sus convicciones profundas,
si estamos de acuerdo enel-humanismo y la democracia, la memoria ilustre
de Eduardo Frei puede ayudarnos a encarar los problemas que tenemos por
delante.
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