RECURSO DE REPOSICION DE LA VICARIA DE LA SOLIDARIDAD
Te A 1A CORTE SUPREMA

]

En lo principal, solicita reposici5n de la resolucibn que indicafi en el primer
otrosi, acompafia documento, en el segundo otrosi, se solicite el informe que
indica, en el caracter de urgente; en el tercer otrosi, publicidad de los nom-
bres de las personas a que alude el fallo,

Excma. Corte Suprema:

Cristiin Precht Bafiados, Vicario Episcopal de la Vicaria d¢"la
Solidaridad del Arzobispado de Santiago, en los antecedentes sobre desipgnaeidn
de un Ministro en Visita Extraordinaria, a la Excma. Corte con todo resgpéto @i-
go:

Con fetha 13 del presente V.E. ha dictado resolucidn denegando
la solicitud presentada con fecha 20 de agosto de este afio por este Vagario Epis
copal, en la gue se solicitaba la designacidn de un Ministro en Wisita Extraor-
dinaria, para que pudiese investigar el desaparecimiento de 383 personas, cuya
individualizacidén se contiene en los Anexos 1 vy 5 de la aladida solicitud.

Junto a dichos Anexos se agregaron otros trgs, ‘que’totalizan
721 pAginas, que contienen abundante documentacidn reld@ienadsa con los desapa-
recidos y con las circunstancias en que ocurrierorn®los hechos cuya investiga-
cidn se solicita (Anexo N. 1, 337 personas desaparecidasshBasta el 31 de diciem—
bre de 1975, Anexo N. 5: 46 personas desaparecidds duramte el primer semestre
del afio en curso). Se completa la informacidnecon un documentado y exhaustivo
anfilisis de todos los antecedentes de fuente offeial, judicial e internacional
que se refieren al acontecimientc frecuenté€ yireiterado del desaparecimiento
de personas en nuestro pais. En aquellos casos’en que existen documentos ema-
nados de autoridades y funcionarios plplices dque hacen referencia a la situacidn
de personas desaparecidas, se han agregdfo/las respectivas fotocopias de sus
originales. Asl, por ejemplo, se Man sompaiado fotocopias de documentos oficia=-
les en los que consta el hecho de Ja detencibn de personas cuyo paradero continfa
alin desconocido, a2 pesar de haber ®ide detenidas por efectivos militares o funcio
narios de los servicios de segUWridad. "Asi ocurre, a via de ejemplo, con las
siguientes personas: Astudille A¥Warez Enrique, Astudillo Rojas Omar, Astudillo
Rojas Rambn, Hernfndez Floreew@scar, Hern&ndez Flores Carlos, Maureira ILillo Ser
glo, Maureira Segundo Ammando, Maureira Mufioz Sergio, Moureira Mufioz José Manuel
Maureira Mufioz Rodol$e Angonio, Acufia Castillo Miguel Angel, Barria Araneda Artu
ro, Cabezas Quijademingonio Sergio, Carrasco latus Carlos, Castro Videla Oscar
Manuel, Droulle Jurick Jacqueline, Elgueta Pinto Martin, Garay Hermosilla Héctor
Marcial, Grez AburtesJorge Arturo, Gutilrrez Avila Artemio Segundo, Ibarra Cord
va Fabifn, Magurana Pérez Juan, Maturana Pérez Washington, Rodriguez Araya Juan
Carlos, Trejos Saavedra Luis, Uribe Tamblay BArbara, Van Jurick Altamirano BEdwin
Von Showen Vésey Bautista.

Objeto de especial anflisis en los antecedentes citados son la
situdeidn que ha correspondido a los Tribunales de Justicia en la investigacibn
dealos) desaparecimientos, la respuesta del Gobierno de Chile al Informe de la
Comisién de Derechos Humanos de las Naciones Unidas presentado a la Asamblea
General en el mes de septiembre de 1975, la exposicibn que en esa oportunidad hi
2@ €l Delegado del Gobierno de Chile, sefior Sergio Diez, y el denominado '‘caso
dé los 119" que corresponde a igual nfimero de personas desamrecidas que, segin
informaciones de prensa, habrian fallecido en el extranjero en supuestos enfren-
tamientos y vendettas de grupos extremistas.

Los fundamentos del fallo sugieren que la Excma. Corte no ha es-
tudiado con la debida detencidn el abundante material que se ha acompafiado en las
referidos anexos y que, obviamente, forman parte integrante de la peticibn que
formulé a esta Excma. Corte. Todos estos anteccdentes se encuentran respaldados
en informe oficiales y en documentos y testimonios que garantizan su seriedad y
certeza. Son, ademls, el fruto de un responsable trabajo de seleccidn que ha te



nido como base el apago estricto a la verdad de los hechos cuya ponderacibn, aten
dida la gravedad y trascendencia del tema, se ha efectuado con la més severa ob~
jetividad.

A pesar de existir tan sblidos antecedentes, el Tribunal Pleno dé
la Excma. Corte ha negado la  designacidn de un Ministro en Visita Extraordinar
en resolucidn que fue acordada con el voto de los Ministros sefiores Israel Bbr-
quez M,, Iuls Maldonado B., Octavio Ramirez M., Victor Manuel Rivas del Coly EMilio
Ulloa Mufioz, Estenislao Zfifiiga C., y Abraham Neerschn S., y contra la opinién del
Presidente José Maria Eyzaguirre E. y de los Ministros sefiores Eduardo Ortiz's.,
Rafael Retamal L., Osvaldo Erbetta V., y Maroos Aburto O.

Por estimar que la mencionada resolucidn adolec®idesuna inadecua-
da ponderacibn de los antecedentes en que se fundamenta la solieitud ew la cual
recae, e incurre, ademls, en manifiestos errores de hecho, vengo en solicitar su
reposicidn, apoyado en las consideraciones que a continuacidn EXpPONgo.

1.~ Inadecuada ponderacidn de los antecedéntes agregados a la

peticibn. -~

El texto de la resolucidn del TribunaXyPlefic no contiene anilisis
o ponderacibén algunos de los abundantes antecedentes que se aportarcn como funda-
mento de la peticidén de la Vicaria de la Solidaridads
En efecto, aparte de la referencia inicial a 14 Selieitud del Vicario Episcopal
y de la alusibn a "las ndminas que al efectofse han acompafiado', contenidas en
el considerando primero, y de una referenéfa general en la parte resolutiva, no
existe en la resolucidn de la Excma. Copge mingtna ponderacidn o andlisis, ni si
quiera una sola alusibn, a los miltiples Mocumentos y antecedentes que se agrega-
ron a la peticibn. Por el contrariog, el fallo prefiere referirse a los anteceden
tes presentados por los familiareslfde Los desaparecidos, que en tres escritos se-
parados se han adherido a la solicitudide la Vicaria, escritos que no han origi-
nado el tramite sobre el cual flccad 18 resolucibn. Es asi como, por ejemplo, el
considerando 3 se refiere a Wtres listas de desaparecidos' que contienen 313 nom-
bres, para reprocharlessecl.defecto de que "en unas y otras aparecen repetides los
nombres’ de las personasddesfparccidas con el evidente propdsito de aumentar fic-
ticiamente el nfmerg demel¥as’’, MAs adelante se demostrari que esta afirmacidn
no sblo es inexacta &ino que, también, tergiversa la finalidad de las presentacio
nes de adhesién firMedas por algunos familiares de los desaparecidos. Pero no
podemos pasar porialtd) la circunstancia de que con esas afirmaciones, el Excelen~
tigmo Tribunalqest&wstponiendo intenciones, excediendo su funcidn jurisdiccional
que la circumscribe a juzgar los hechos com arreglo al derecho,. ‘

WPor otra parte, la resolucibn atribuye equivocadamente a la soli-
citud una afirmacién que &sta no contienc. En efecto, el fallo sefiala en su con-
siderando 1 que... ‘icontrariamente a lo que ese afirma en la aludida solicitud...
las imyestigaciones realizadas vy las que siguen practicindose demuestran celo ¥
acueiosidad, y cuentan con la vigilancia directa de los ministros visitadores de
lafCorte de Apelaciones de esta capital’, Esto no es exacto, ya que la aludida
golicitud en parte alguna formula a los Tribunales el reproche de falta de celo
yyacuciosidad, ni menos a los Srs. Ministros Visitadores falta de vigilancia
dé”tales investigaciones.

: La conclusidn que s se desprende de la solicitud y de los ante-
cedentes acompafiados consiste en que, objetivamente, la mayor parte de tales in-
vestigaciones concluyen gin resultados positivos.. Tal circunstancia es reconoci:
da por el Sefior Presidente del Excelentfsmo Tribunal, quien en su cuenta en la
inauguracidn del aflo judicial de 1976 consigné al referirse a los procesos por
desaparecimiento de personas por las cuales las Iglesias habian pedido designa-
cidn de ministro en visita, que ‘numerosos han sido sobreseidos sin resultado'l,

-
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No escapard a la atencidn deVv,9. que de los informes de los
Srs. Ministros Visitadores acumulados a los autos N. C-34-75 de esta Excelenti-
sima Corte se desprende que en la gran mayoria de los 254 casos informados, los
Magistrados no han podido continuar la investigacibén de los delitos, porque lle-
gado el momento de requerir informes a los servicios de inteligencia, particular
mente a la Direccidn de Inteligencia Nacional (DINA) acerca del comportamiento
de sus funcionarios, con ocasidn del arresto de personas, se niegan a contestar
o a comparecer a las citaciones de los Tribunales. Las diligencias quedany de
esta manera, paralizadas indefinidamente y los Magistrados se inhiben degaplicap
sanciones ante el desacato que significa el desconocimiento sistemfticolde, sus
citaciones.

Estos antecedentes conducen a la necesaria conclusadn‘gue’si las
investigaciones fueron encomendadas a un Magistrado de superior gerarguia, como
lo es un Ministro en Visita Extraordinaria, tal vez su autoridadWlograria remo-
ver los sistemiticos entorpecimientos que los jueces encuentra¥imen su tarea inves
tigadora. '

2.~ Errores de hecho en que incurre el falle

En el considerando 2 se consigna comojpun"antecedente demostrativo
de su buen resultado, que de las investigacicnesfa que se refiere el considerando
primero ‘resulta que de las personas que se de¢ian desaparecidas han sido encontm
Jdas 38, que se hallan libres y residiendo enfsus respectivos domicilios, gque se
ha ubicado a 5 que han salido al extranje®d; ®e ha verificado que de ellas 11 es=
tan arrestadas en virtud del Estado de Sitiey 3 por los Tribunales Militares y &
2or los Tribunales Ordinarios, por trafarse de delincuentes comunes'i,

- De ser asl nos parece muy positivo el resultado, sin embargo, cre
mos que el contenido de este considerando”corresponde a la afirmacién similar que
el Sr. Presidente de la Excelentisma Corte formuld en su aludido discurso de inau
guracion del afio judicial. A propdsito de este discurso, el Vicario gque suscribe
solicitd audiencia al Sr. Presidente, al cual le informd que los nombres de las
personas que se encontraban en algunas de las diferentes situaciones sefialadas se
contenian en los informeg, déWlos Srs. Ministros Visitadores gue rolan en los ante
cedentes C-34-75. Ahowa bien, en la misma oportunidad se comprobd al Sr. Presi-
dente que ninguna dejtales personas estaban incluidas en las ndminas de desapare—
cidos consideradagsen das peticiones de designacidn de Ministro en Visita formula
das por las Iglesias Gon anterioridad a esa fecha. =

Prewiendo la posibilidad,de que se incurriera en similar error
de hecho, enmla“eonsideracidn de nuestra solicitud, nos preocupamos de consignar
cn el Anexg 4/les nombres de esas 38 personas que se dice se hallarian libres ¥
fesidiendo en sus respectivos domicilios, de las 5 que habrian salido al extran-
Jero, de las 11 que segln se afirma, estarfan arrestadas'en virtud del Estado de
S}tloj de las 3 que los estarian por los Tribunales Militares, y de las 3 que se-
rian procesadas por los Tribunales Ordinarios. Si la Excclentisima Corte hubiere
comparado los nombres de las personas que, segfin se afirma, se encontrarfan en al
funa de las situaciones sefialadas, con los contenidos en las ndminas de los 383
desaparecidos, habria fAcilmente verificado que esta peticidn no se refiere a nin
guna de ellas. %

En el evento de que las personas aludidas en el considerando 2
no fueren las mismas a que se refirid el Sr. Pdte. en la ocasidn citada, resulta
indispensable que la Excclentisima Corte Sefiale sus nombres. Vuestra Excelencia
bien sabe que todas nuestras gestiones en relacibén con las personas desaparecidas
persiguen, como principal propdsito, averiguar la suerte y actual situacidn de
ellas, con la finalidad de disipar 1 angustia y sufrimiento de sus familiares, de
tal manera que nos produciria sincera satisfaccibdn que a lo menos las familias de
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60 de los 383 desaparecidos pudieran conocer la suerte y actual situacidn de sus
seres queridos.

En todo caso, afin en el evento de que efectivamente la Excelenti-
sima Corte haya establecido 'que las 60 personas aludidas en el considerando 2 es+
tén consideradas en la ndémina de los 383 desaparecidos, subsiste la incertidum-
bre respecto a cull puede haber sido la suerte corrida por los restantes 323, de =
tal manera que los fundamentos de nuestra peticidn conservarian plena validézNgese
pecto de la gran mayoria de los consignados en la ndmina inicial. . Q -

En el considerandc 3 el fallo incurre en otro error de &ceuoNal
detenerse en el anflisis de las posteriores presentaciones de adhesidm, ch lWgar
de centrdbe en el documento y anexos que han dado origen a los amteccdentes en las
cuales se pronuncia. '

Es efectivo que, en las aludihs presentaciones d8 adhesidn, sus-.
critas por familiares de parte de los 383 desaparecidos, se iffucr®e en repeticidn
de algunos nombres, pero tal defecto no autoriza a la Excelfentisima Corte para
atribuir a los firmantes de estas presentaciones la torcida gintencidn de "aumentar
ficticiamente” el nfmero de desaparccidos, pues tal nfufere)éstid claramente esta-
blecido en las ndminas incluidas cn la presentacidft deila Vicaria de la Solidari-
dad. Por otra parte, como bien lo sefiala el considerande®3 que analizamos, aln
con tales repeticiones, las referidas presentacidhes gddadhesidn totalizan 313 de
saparecidos, cifra inferior en 70 nombres a la@dminalpresentada por la Vicaria
de la Solidaridad, de tal manera que no se diffis& d& qué manera tales repeticio-
nes hayan podido producir la intencidn y @l cfiecto que la Excclentisima Corte se
flala. ' 3

Cuando en el consideraddof8, 13 Excelentisima Corte sec refiere a
repetioiones de nombres y disconformidad @e Sfirmas, demuestra que no ha analizado
debidamente la ndmina presentada pdr I8 Vcaria de la Solidaridad y que se contie
ne en el Anexo 1 (337 casos) y en ek Anexo 5 (46 casos), sino que ha preferido
referirse a peticiones anexas ¢ adhesiones que algunos de los familiares de los
desaparecidos acompafiron en treés ppesentaciones accesorias que no tenian otro ob-
jeto que el de mencionar el n@mbré de sus seres queridos que ya estaban, por lo
demés, indicados en la némif@mpresentada por la Vicaria de la Solidaridad.

o Queda demostrado, en consecuencia, que las tres peticones de adhe
sion presentadas porWlos familiares tienen un caricter accesorio ¥y han sido hecheas
en uso de un derechey e no podria neglrseles. Pero no estén dirigidas a aumentar
el nimero de situvaciones’ o a utilizar ficticiamente nombres y firmas. Si en algu
na de esas peticpneg de adhesidén a la solicitud principal se repiten los nombres
€s porque algunos familiares han estimado hacerlas llevados por el comprensible
afén de conbce®m 1 situacidn de sus seres queridos.

Pero queda en pie lo sostenido anteriormente, la presentacibn de
la Vicagia contiene los nombres de 383 desaparecidos. No hay repeticones de nom
bres ¢, Lo due es mis grave e importante, ninguna de las personas que alli se men
cipmanyhan aparecido., E1l considerando 3 del fallo cae por su base. FEs fruto de
unferrer de hecho, ya que no se ha tenido a la vista los Anexos N.1 y N.5 que se
Tefleren a las situaciones de desaparecimientos, sobre las que debid pronunciar-
Se 1 Pleno de la Excma. Corte Suprema. :

Estas consideraciones nos llevan a concluir que la resolucibn que
niega la designacidn de un Ministro en Visita debe ser objeto de reposicibn, lue~
g0 de un estudio mis detenido de los antecedentes que se acompailan en los anexocs
de ella. En una oportunidad, asimismo, para que la Excelentisima Corte rectifiqe
errores de apreciacidn que la condujeron equivocadamente a una  resolucidn que
estimamos desacertada. El voto disidente de 5 de los Sres. Ministros nos demues—
tra que el problema merece una particular consideracidn.

Tenemos la esperanza que las rectificacicnes que deben realizarse




teniendo a la vista los antecedentes, derivarin en un fallo favorable a la petici&y_
planteada por esta Vicaria, que traerd a los familiares de los desaparecidos y &
muchos chilenos confianza y esperanza en su anhelo detconocer la verdad respect®
de las personas que se incluyen en la presentacidn., Contribuirl, también, ese =
fallo a despejar la errbnea impresidn que ciertamente ha causado el acuerd® ‘@el
Tribunal Pleno en el sentido de que las presentaciones formuladas por®la Vlcaria
de la Solidaridad, contienen errores c ficticias duplicaciones que descallfzcan
a sus autores, restan seridad a su contenido, y ponen en dudas log,finesbque
con ellas se persiguen. '
- El fundamento esencial de esta reposicidn se encuentra en el he-
cho mismo de los desaparecimientos denunciados, hecho que constitufe un problema
cuya vigencia y actualidad alin se mantiene. Ios 383 casos qe,metivan la presen—
tacidén son sblo una parte de un proceso que hasta la fechd®@entinfia. La Excma.
Corte ha tomado conocimiento cde los numercsos recursos dé afipgro €Que diariamente
se presentan en favor de personas que desaparccen en givenusfancias que carecen
de explicacibn adecuada. Normalmente se remiten ®oslantegedentes al Juez del Cpi
men correspondiente para que inicie las indagaciones, luego de rechazarse los re-
cursos. Pero hasta el momento, la repeticidn d¢ esosWcasos y el increible hallaz
go de cadiver cuya identificacidn resulta impgsikle, han llegado a alarmar Justl-
ficadamente a la opinién pHhblica y a los mediosyde conunlc&c1on que reiteradamen-
te demandan enérgicas investigaciones y Wamc“accin afin mds decidida por parte del
Poder Judicial. -
Expresando el sentimignteyque embarga a  vastos sectores de la
comunidad nacional, la propia Excma, Cofte@®Suprema se ha decidido, de motu propio,
a actuar de oficio en relacidn cof eMbD¥tal asesinato de la sefiorita Marta Lidia
Ugarte Romén,,aparecida en la Playa d¢ Los Molles terriblemente mitilada y cuya
identificacidn sblo pudo obtederse Wego de un minucioso examen de su cadaver rea
lizado por sus propios familiares)y por un Facultative que la atendfa. En el
caso de esta infortunada rujer &€ habia presentado con fecha 16 de agosto puSﬂdO
un recurso de amparo que fue rechazado por la Excma. Corte Suprema y también se
habia iniciado un progesohde secuestro ante el Juzgado del Crlmen correspondlcnte.
Si en este caso laNEXcr@, Gorte actub por propia iniciativa &cdmo no habria de
hacerlo también en,383 situacicnes de desaparecimientos en las que la suerte de lcs
afectados continfia siendo dramAticamente incierta?

Regientemente un Srgano de prensa ha reclamadc una investigacidn
prioritariagenSorno a una serie de hechos que preocupan a la comunidad nacional
¥y que atedtamfcontra la vida de las personas. 'En puntos muy distantes del Trrito-
rio-Papudo,fel Cajon del Maipo, las mArgenes del Bio-Bfo han aparecido cadfveres
que, Per la escasa informacidn publicada parecen corresponder a victimas . de fero-
ces¢homicidios cuya identidad los hcchorcs han procuradc -y a veces logrado- ha-
cer Irreecnocible’’, Tales hechos, sogun se expresa, causan alarma phblica y exi-
gen um total esclarecimiento.  'S6lo asi ~continfia el articulo- podremos mantener
ensalto la vigencia que siempre nos ha enorgullecido del valor de la vida humana
como rasgo distintivo de la comunidad nacional’ (Qué Pasa N. 286, Editorial).

Los antecedentes y testimonios que en su solicitud ha presentado
a ese Excmo Tribunal esta Vicaria, obedecen a la intencidn de colaborar con esta
1nvest1gaclon y proporcionar al Ministro Visitador a quien se encargue la prose-
cucibn coordinada de las pesquisas algunos antecedentes de utilidad para las inves
tigaciones que se realizan por diversos magistrados y que hasta la fecha, por leQ‘
sas razones que se han sefialado, no han resultado suficientemente esclarecedores.
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POR TANTO : s
A IA EXCMA. CORTE SUPREMA RUEGO: Q\

Que en mérito de los antecedentes que se hacen valer en esg@fpres
sentacidn y de los que se acompafian en los anexos que obran en poder del @ribuhal
reponga su resolucibén de fecha 13 de octubre y ordenc la designacidn dé-gﬁ[ﬂiniSm
tro en Visita Extraordinaria, en virtud de los graves motivos de alarms pﬁblica
que lo justifican, para que investigue el desaparecimiento de 383 penSemas cuya
nbémina se encuentra en los anexos 1 y 5 de la presentacién de laWVTeania de la
Solidaridad del Arzobispado de Santiago.

PRIMER OTROSI.~ Con el objeto de facilitaumila vepificacibdn de las
" referencias que se han hecho en el curso de esta presentagidnghacompafio la ndmina
de las 383 personas para la investigacidn de cuya desapapidibn se pide la designa-
cibén de un Ministro en Visita Extraordinaria.

Ruego a la Excma, Corte tenerla por acompaiiada.

SEGUNDO OTROSI.-~ Solicito a®la Excm@. Corte, para una mejor reso-
lucidén de este recurso, ordenar que los seflogeshliimistros Visitadores informen con
el carfcter de urgencia si las 383 personas‘incliidas en la presentacidn de la Vi-
caria de la Solidaridad figuran como apareeidas o en otras situaciones en los pro-
cesos sustanciados en los Juzgados delfCimen®de Santiago, y Departamentos Pedro b
Aguirre Cerda y San Bernardo, y si de%ta@lesr informes apareciere como necesario, or
denar en su oportunidad se traigang@@WloSwista los respectivos procesos. Sirvase
V.S. Excma. ordenar la diligenciaNsoligitada.

TERCER OTROSI&- Clen @l objeto de procurar tranquilidad a sus fa-
miliares, es necesario que la I'kefia. Corte de a conocer|los nombres de las personss
que se encontrarian enldSwgdiferentes situaciones a que se alude en el considerand
2 del fallo. Ruego al EXgmo. Tribunal disponer que ¢l Sr. Secretario certifique
en estos autos los“mombRes e csas personas, situaciones y lugares en que se encua '
tran o Tribunales_guejccndcen de los procesos que se les siguen.





