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EN LO PRINLIPAL. Plantc-a la mt.ompetencm dcl Tribu:"ml Constitueional
para ¢ conocer del requerimiento formulado por S. k., el Presidente de* la

£

‘{opvbln ay EN EL PRIMER OTROSI: Acompaha documcnt(m, BN L S0k
POOT ROb[ Se'tenga presentes EN El: TERG ~R O[‘Ix() : Se tenga presante;

/

EX CMO UBUNAL (»ON‘%TITUCIONAL ‘

KNACIU A L.MA ViCUNA Premdenu del Senada, vy ¥

SANHUE ZA HERDAGE, Prcsidonte d(, 121 C«;nuxra de lemmdow, domnicd

.

‘en el edificio del Gongreso Nacional, en log autos rol N° 15, 21 Kxerie, T~

N

bunal decimos:
b i T

S.E. el Presidente de la Rep{ibl.'}.ca ha r-a-:::\'zr'ric;.o al 'l ri.!mna.}. ¢

“Constitucional para que declare que determinadas u}.";pO:ﬂ'*l(’)ﬂLw gue b(”""l”l]

del proyecto de reforma con:stitucional gue e fgera u?}munscado mor oflclob"',:
N° 15,689, ''carecen actualmente de suficiéftiafjuridica neces'a'ria para h,a~~,r

ido rernitidas por el Congreso ‘Nac,mnﬂ al Presidente de 1a Reﬂubhca, 4

ber

[3

y que dichas ¢ ‘.@posi.ciones no han con.clui'do 84 tramit acmn en el Con :freso‘,:‘.'

brganc al cual deben volver para el Lurnphrnmnm de lo dlspu%sto ‘en cl ru,

culo 54, inciso segundd 'i\v o Com»*u.?. 1-ci6n Polit'i.c. del thado,' en re‘lauan

con, el articulo 10u, en 10 re lati Hial tr:ix"r'xite de insistencia, dlsponxend{),‘
ademis, 1oQ€ .- B, estime de deuwho para tales efectos. !ty o

EDsubsidio, se solicita al Tribunal se sirva dm,lma": que lag
i ) . o i W, §
dispogiciones transcritas ”'m podrdn convertirse en ley “or habe: r"~ infrin~

A\ i

gidoged su trarmitacidn la Constitucidn Politica del Estada, ',

CIGTO PL T U\m" E!‘.\

1.- CONSIDERACIONES GENERALES F ZN TORNOAL T

DO ENTRE EL PODLR L‘ e UIVO YR CONGRESO: NACIONAL.

Antes de entrar a analizar algunos de los preceptos €spel:

de la Carta Fundamental, que revelan la incompetencia del "5’*'1bauul desV ok



para conocer de la materia gque le ha sido sometida a su conocimiento, esgtia
mamos conveniente hacer valer ciertas consideraciones de cardcter general i
que demuestran, no sdlo la falta absoluta de fundamento de la peticidon formuf
lada por el Gobierno, sino que ella, ademds, atenta contra la esencia miﬂmé:
de nuestra democracia y del sistema juridico e institucional que la rige.

En efecto, todo el planteamiento filoséfico -juridico de la Prese:
tacién del Gobierno, destinado a demostrar la competencia del,Tribunal de
V.E. para resolver las cuestiones constitucionafes que se susciten durante -
la tramitacién de un proyecto de reforma constitucional, descansa en una
premisa falsa que sostiene enfitica y reiteradamente. Ella es la de.que el
Parlamento con la apli caeién que ha hecho de losipreceptos constitucionaleé
correspo.ndientes, estaria en situacién de imponer su voluntad al Ejecutivo
por la simple mayoria de los diputados y senadores en éjerc.icio, lo que po-
dria conducir a los peores excesos parlamentarios.

Profundo errotr; z.'nzis atn, afirmacidén absolutamente falsa.

En efectog, la sola lectura de los arts. 108 y 109 de la Constitu-
cién, demuestra que lanvoluntad del Parlamento sblo puede imperar en el
caso de que el Presidente de la Repﬁblica, se allane a ella, o que, cuente-
con el regpaldo mayoritario del pueblo, a través del plebiscito, al que pued.
aquéliconvocar si quiere persistir en el desacuerdc;) con las decisiones adop
tadas pof el Congreso.

No se trata, pues, én caso de conflicto de voluntades entre lo:
dos Poderes, de hacer prevalecer la del Congreso, sino la del érbitrb supr
mo y soberano: el pueblo de Chile.

La actitud del Gobierno no sélo viola la Constitucioén, como se

verd mds adelante, sino que es profundamente antidemocrética. ya que tien

a impedir el veredicto del pueblo, en quien reside la soberania, exigiendo,



=

para que sea procedente la Iconsulta plebiscitaria, la concurrencia de requ'i':
sitos y condiciones que la Constitucidn vigente no establece y que fueron su~
primidos por la enmienda que se le introdujo en 1970. '

‘ Resulta sorprendente, entonces, que un Gobierno que se dice"_"';_“"
popular y cuyo méaximo representante, el sefior Presidente de la Repx.':;i';»liczi;ﬂ;
durante la campafia electoral y después de asumir -el mando, ha sostenido
reiteradamente que gobernaria siempre con la voluntad mayorité.ria del pu(%j—
blo - rehuya, hoy dia, en materia tan trascendental para la‘econon}fa d‘¢1' »
pais y el porvenir de' los trabajado.fes. el pronunciamiento popular..

Y decimos que el Gobierno pretendeexigir req‘uisitos: o candiv
cfones que la Constitucidn m; establece para que se‘a procedente la consultéi
piebiscitaria, porque de acuerdo con eliclaro tenor de los arts.108 4 109
basta el rechazo, por‘el Congreso de las observaciones formuladaé por .el"‘
Ejecutivo, cualesquiera que sea la naturaleza de éstas, para que el P'residier
te de la Repiblica pueda recurrir al ﬁlebi_.scito. Y el rechazo obviamente tig
ne lugar cuando lag observaciones no han logrado el quérum necesario pﬁra :
su aprobaciény éste segin el precepto perentorio del incizo final del argicuT
108, en(relacién con el inciso 2° del mismo articulo, estd constituido por el
voto‘conforme‘ de la mayoria de los diputados y senadores en actual ejercici

Esto resulta de tal manera incuestionable que el propio fcque—
rimiento del Gobierno al Tribunal de V.E. asi lo reconocc en la pigina 41
al expresar textualmente: "En lo que hace a laé observaclones que el Presi-—
dente de la Replblica puede lformular a uzé. proyecto de ley que reforma la
Constitucién Politica del Estado, lous arts. 108 y 109 consultaran las siguien’
y Unicas excepciones£ =1 o ‘. aablis ooThei ot c) que para que el Conércs

so Nacional apruebe lag cbservaciones, cualauiera gue gsea su naturalezn,

se necesita el voto conforme de la mayoria de los diputados y senadores.
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4.

nadorcs en ejercicio, en circunstancaa que tratﬁndose de. una

ley corm’th. basta la sxmple mayorfa de los presente y d) guo

el Presidente de la- Republica puede convocar a plabmmto
ey | Fetuy

cuando sus observacionesg son rechazadae‘?.-\f
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"An‘ci’culo 16980 i e

{ i

e i T RN

I'asta disposici6n consagra 1a. instxms*ién

dei *plebxscito. y eatablvce una regulavion que difiem suatancml—“

mente del regimen vigente.

”u“,su"
X ) -

g ;Zg‘%%&\ya desechado total o parcxalme.mte:tas o

'b iere formulado el Prxmex: Mandata}'m

\




ot ) ' W
e i1 plebincito debe enlobrarse dentro de is
bl

60 dias de publicado el decreto que ordena la consulta y fija lon téxr-~

'

minos de ella.,
Bl Tribunal Calificador de Elccciones s
quien comunica oficialmente al Presidente de la Repiiblica el resullas

do de la consulta plebiscitaria. ,

Debe tenerse presente que ambasyramas del
Congreso podrdn consultar al Tribunal Constitucignal acersca do 1a pr

cedencia de la convocatoria a plebigcito ¥ de los, .térmixms'_e.rﬁ que- 0513
‘formulada la consulta a la cmdadama, confoxn‘o 10 wmabloce 1& 1&‘”@
1 ;

c) del primer articulo del Cap1tulo del 'I‘r;.bunai Conﬂztuczomal»

Poro toda.vfa hay més Excmo '}?mbxmﬁu EN

. 3 . i

el veto del proyecto de ley quo otorga de,recho 'qufrawio-a 1053 analfa

KR )

betos , del que se dlo cuenta ala Camara de Dxpm‘:ados e seSIéN 4a

i

qumto del artfculo 202 del referldo Capxtulo se lce lo as*g_f% ‘.&'.‘.:

el plebiscn:o hubiere sido convocado, por habmr el Congruso rechazad.

<

- totalio parcmlmente las observacxones que el Presidemc de Ia. Repu»
“blica hublere formulado. el sector ro;o dc la cedala llevaré 1 dde o

Gy SR
.\ : 2 : - . X S 0
Dicho veto fue r c“mmdo PDJ. el Gonm 50,

que estimd que esas dis‘posicionés,no-'~téﬁi’an relac-_ién c}'ire"ct:@ 'cqn lsq s

1

‘ideas matrices o xfundamentalea de la 1n1c1at1va, nor 'Lo cnal el Jeuc

del Esta.do propuso al Ccngreso con fecha 16 da m&_y_o de l97¢,, lun p1 ::v-

3
3

yecto de ley sobre consultas pleb:.sc:.tarza.s En dxcho proyecto, quz:.
consta en el Boletm del Senado N° 26 058, en el mc:.so cuarto del oz

titulo 204 del Cap:.tulo III que se agrega a la Ley Genera.l ds, I:h:cc;;.ox
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<l Presidente reitera una vez més el sc,ntido y alcance que le da al artfculo 109

convocado por haber rechazado el Congreso Nacional, total o parcialmente, las ¢

e

observaciones que el Presidente de la Reptblica hubiere formulado, la cédula

1levarad una columna azul...'". : : ;
Estos hechos constan de los certificados 'de'_ffﬁ

¢

Secretario de la Camara de Diputados que acompaiio en un otrosi y del boletin

'
|

del Senado que se adjunta. ; :

de la Reforma acorde con las modernas tendencias del Derecho Politico, fue da:

le una mayor intervencidn al veredicto del pueblo, expresado por medio del plek =

Sod, d

biscito, amphando el campo de las observaciones, las: que no quedan limitadas

meras modlfxcacxones o correcciones a las reformas acordadas poL cl Congres

4‘
\

Pleno, como ocurria antes, sino. quc pueden, hoy dia, comprender ideas conteni-
3t

ey

das en el MensaJe oen mduacxones véhdamente formuladas por el propio Presic
, %

\'.

h
Okt

dente de la Republica.

As{ 1o expresa categdricamente =1 Pr s‘deq'

te de la Repiblica querpropuso, impulsd y promulgd la reforma constitucional de
1970: - e C ol

: ~ "Dentro de este concepto amplio de partzci—-
pacmn la consagg‘auon del plebiscito y la extensidén del derecho a sufragio Tepry
sentan avances'de gran importancia en la participacidn civica de las grandes ma
yoriasichilenas. A través de la-Reforma el pueblo ha ampliado Lonexderablemen»
te su.participacidn en el proceso electoraly a través del plebiscito ha logrado -';‘ffj
acceso al poder constituyente conviertiéndose en el drbitro de los conflictos qug,'
pucdan surg,lr entre el EJecunvo y el Congreso en materia de R.ef()rrna Constl‘cu-

“B) Fundamentos Constltucmnales de la Incompetenc1a. del Trxbunal reapecto del’
reque rlmlento de autos:

- Examen del texto constitucional.

A

El articulo 78 letra b) del texto constltucme

)

; 4..‘-:
nal expresa que el Tr1buna1 sodlo t1ene competencxa para conocer de las materiat%

(¢ ) Eduardo Freiy otros. La Reforma. Const1’cuc1ona1 de 1970 detonal Jur{dxca &?
- Chile|1970. P4g.67. . : :




los decretos con fuerza de ley. Salvo el caso de excepcibn de la letra:
de ese articulo que se refiere a la convocatoria al plebiscito,. ninguna.‘i :
norma constitucional autoriza:al Tribunal para conocer o resolver eng§

; { . .3 ;
neral sobre las cuestiones que se promuevan durante la trarrxitat’:icS_n?dexﬁ;_f.f;l

una reforma constitucional.

te por el articulo 78 letra c) ‘de 1a misma Carta Funda;hental que dice-

S

su inciso segundo que "Las disposidones que el Tribunal declare incon

tucionales no podrdn convertirse en ldy en el proyecto o decreto con fug

za de ley de que se trate'. Como se ve) esta disposicién no se refiere,:‘ﬁ;
% w.
'~ ra nada a los proyectos de reforma constltucn‘mal respecto de los cualeg

el Tribunal es absolutamepte incompetente.
1 \

\

'pos1c1on seﬁala que "Resuelto por el Tribunal queé un p_recegto lega.l es’ e "
constitucional, la Corte Supremg no podré declararlo inaplicable por el
mismo vicio que fue mat_éria de la sentencia.".

| " El texto constitucional es de tal cl..arida"d.l

queé no admite interpretacién de ninguna especie y slo corresponde aplis}

: N '??

* ‘carlo en su tenor literal.
2.- Los proyectos de Reforma Constitucional no son proyectos }1

de ley.- Supremacia Constitucional. ;,:

e

a) Argumentos Bisicos . }

Los proyectos de reforma constxtucxonal no'’

son en nuestro derecho ni en el derecho comparado proyectos de ley.

En ellos no se ejerce el Poder Leg1slat1vo, sino el Poder Constituyente {

3

y.el resultado de esos proyectos no es una ley sino un acto constitu-_ ik

. cional, Por’lo demis, el concepto de ley que da ;i .Cdédigo Civil en.su!i
| : . ¢

‘art1culo 1° es muy claroy en mngun caso puede confundirse con el )
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i acto ¢onstitucional Jecién mencionado.. Er‘x efg_cto. 1a _lcy Nes una.de-‘
iy ' \ AT .

. clarac;\on dc la voluntad soberana que, mamfestada en la forma pres« ;
) ¥ "‘v

‘crxta por la Qonqhtucion manda prohibe o permnte\". pm‘ lo th giem

pre estd supedxtada a las dxsposxcwnes de la Carta Fundamental Cor._\‘_

“fundxr pues, el concepto de ley con el concepto de Const:.tumén no

tiene asidero dlguno en nuestro derecho. poeitivo‘ La /Constnucx&n ea

la norma superior, emanada del Poder Constituyente‘ a la. cual deben

; ' R :
subordmarse todas las autoridades del Bstado, incluso el Poder Legis :

e

“‘ : En nuestro regimen constitucmna' Be consa- ‘

‘.‘ .
| ki

2 lidad conautucmnal" }ea decir. norm/as que estén po:

1eyes ordinarias. En 53.

) conatitucionas r

‘eatima una super le galida.d

titucion, desde qne ae
e . 4 ! o "\\‘

o

i oy _t

2 pueblo y que se diferer

¥ s i o bk
o

a7 Po@g;‘ Constitufdo.' '

,,P"
bk
i
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Pablicos constituidod la obligacidn de ajustar sus actos a las rcylas

1

constitucionales, sin que ninguno de e¢llos pueda desentenderse de

sus priricipios y mandatos explicitos.

)

Dicha supfemacfa se expresa.cn dog aspec- -
tos: matcriaL o .sea, la preeminencia qué, se .asigna alas NOTMAs Cony
titucionales de;xtrofdcl 6r‘der‘xamiento juri‘dicohyb la f.ormal. que dm;i‘va" !
‘ del, hecho de que la Ca.;'ta requiere pa;a ser modificagia o derogada
de proce.dimientos-especiales que la propia Céns;itucién é‘établece'. o

De estos princlpms se deducen varias con,- :

L
vy
.

secuencias que afirman las diferencr.as fu-;damen’kales que existen

;
A
L]
.‘A
b
- 4
5

leyes. GEicy  ';"

/ i 2 ' o LAy
a ;. . ol
)

;- : .' < Pa; teeolver estos problcmas d contu&bl'

..,,

de ley, de los tratados y de los decretos con fue Tz de ley.

w3 'y
',‘.v PRe ; i d

JL

b




Derecho Constxtuclonal teérico como tamb.u:n las dupom wnea dP mw

que si fu" ra, no habria necesitado dealtloi e ta‘l, dailg da hatiria """"""—f

mitado como un proyécto de fley ord‘i‘naria por ezl uél.lozhczcho de mrl,b.
Po.l; éso, es impc)mbh, y z?b%ur:io prf\tc‘u’mr i

que el Tribunal Con'stitucicmal tgnga fac;ultadgg'a’para gj;;:azrxi..n:;r lag o

.. 1 i ‘ . i 3 Ny ] 3 .‘ A = 5
normas sobre tramitacién de lasg reformas constxtucioualzwz rm.urm i

el mismo es un organo const:.tuuio por: Ia Conari tuuon con el i‘m d'" _
P J “ 2 : J

o

1 s 24
A

\ } ey b J

' tra propxa Carta Fundamental nos 11evan a la conclusxon 1r“‘~dargx‘u.blx,

"ﬁltimo, maxxme cuanqo las "excepczones“ Que consagra cs-l artxculoﬂ

constitucmnal a la trarmtacmn da un proyccto de ley ommarxa no i_ g

esenclalmente d1stinto de un pr vs b d le‘y‘. b
El .:.ometxmmnto de un proyecto d‘u roformu ;

4




/ gy et o Sl U ] e
diferente el proyetto de reforma conatitucional de cualquier proyecs

to de ley ordinaria,

De la situacidn descrita, se desprenden
importantes consecuencias. En primer lugar, la refortoa cons i‘huci‘
nal no opera de acuerdo al procedimiento de las leyes ordinaring,

Una ley ordlndrla, por lo tanto, no podrm modifica ar la Constity 1<.i<m

! _ _ : : 3
Ademds, y con ¢l fin de cautelar lz dotégri:

- dad del texto fundamental, se establecen mecanismos quc pesrmiten
anular, por inconstitucionales, proyectos de leyeé ordinarioa ¥ pro-'-

yectos de otros actos que se estén dzscut;en o f f¢rmandc y, aam'm:
mo, pueden.anularse o declararse 1nap11cab}es 1eyes y'a formadaa.

i

Nadie dlscute que la Constitucién dnlena. es

rigida o semingida, por lo que su normativa tlenc una catc*fcri’a su~

:
\

perior, como tamblen distinta. natura.leza que las ley\ a4 ordm.irias.;

(
. d
En efecto, diversas: dxspgsiciones permz‘cen aflrmax el cqlécter rx.-;

- \r' i i . 4 ! \'- Ny
gldo de nuestra Carta Entre otras, el artxoulo 78 b) l tra a), cntrﬁ
." ,* v

ga al 'I‘rz.bunal Constitucmnal la facult«d de rgsolver qobre la constx«

tucionalidad.de lo,, proyectos de ley y dx, los tratados, e\l Mclso se-— ‘,ﬁ

gundo. del artlculo 86 que faculta a 1a Corte Suprema para declarar‘

 $ ¥
i

maphcable cualquier precepto legal contrario a ia Constitucion, y

: : i
todo. el Capitulo X que astablece un procedu’mento cspccial distmto d

S o

las leyes ordinarias, para la refdrma de la Cmistitucién.. :

PR

b) Otros argumentos aue dem uecxtra.n la mc‘onvmtencia il
de la posicidon del veguirenté en gu pretension de S
asimilar la Constitucién a is ch ordmarm. :

! " ¢ L «
5 A vl

= ‘Entre ellos cabe de stacar loa sigud.entes‘

) 1a Constitucién Polftma del B..atado al

enumerar minuciosamentp en sus arliculo 44 y en otras disposiv:ione

constitucionales las mater*as yegervadas a la ley, no aluda dirzcta

P _‘a:md&;..;,:»; ¢

ni indirectamente a las_ reformasg cpnstituczonalen; T

.
s



~_b) Dichas reformas, a diferencia de lo que

sucede con los proyectos de ley pueden tratarse en legislaturas e
: fraordinarias aunque no estén incluidas en la convocatoria del Pre-
sidente de la Replblica; : 3

™,

¢) Los artfculos 108 y 109 de la Carta

regulan la reforma constxtucwn .} usan las expresmnes e ecto’’. ¢

de reforma constitucional' y no '"proyectos de 16:1,?” cs ’X endo 86,

iy

jd} I)e acuerdo‘con el a:tfg‘uldﬁéé‘ﬁ ;Ie’ ),aCcma |

cia para d:.r:mxr la.s cuestiones de conatmtucmnahdad que ss su«s cife£ :

bargo, el constituyente_ziecesité hace ¥ mexi_cién éxprﬁfélsé."*ae ellos



140 oy

para que el Tribunal pudiera conocer de las cuestiones de constitu~
cionalidad que'_;e suscitaran en la tramitécibn'd(a astos acuerdos;r

f) La Gnica materia relacionada con las re-
formas constituéi_ouales -en que tiene competencia el 'Fri‘k;unle nacc:v;b
de una n<;\1‘1'na expresa que le da tal competencia al Tribunal Consti;
tucional. Dicha disposicién estd contenida en la letra Q) del prcpm -
articulo 78 cuando. establece que corresponde a dicho Tnbunal
"Resolver las cuestiones sobre constitucionalidad que se susciten
con relacidn a la convocatoria del ple'biscito, sin perjuicio de las
atribuciones que correspondan al Tribungl Calificador de Elecciofﬂ:’l :
.nes”.

Si excepcioné,l y explicitamente tu«.‘d vque. 8
~ dérsele esa atribucidn o coinpetencia en réiacién con él plebiscitd;,:;_"

- a que puede dar lugar una reforma const1tuc1onal fue premaamcnte

_porque en general no t1ene tal facultad De lo contrar:.o la dlsposi-

cidn que se la concede carecerfa de sentido si el Tribunal hublera

tenido comp;e__tencm para conocer gualquler materi: relacinnada

~conla tramitacién de la reforma, : A et
Ahora bien, ;cufles son las cuestiones de’

constitucionalidad que la letra c) somete a.la resolucitm -“del.Tribu-o“;

nal? Ewxclusivamente las cuestiones que plantee el Scnado o la Cémm

ra de Diputados, una vez hecha la convocatorla a nleb15c1to y con

respecto al contenido de ellas, Lo dicen con toda claridad los 1nc1sos
séptimo y octavo del articulo 78 b) que textuglmente' disponen: "“En
el caso de la letra ¢) la cuestibn podrs promoverse a requerimiento
del Senado 0 de la Céamara de Dlputados, dentro del plazo de 10 dfas
a contar de la fecha de pubhcac16n del decreto que fije el dfa de la.
consulta plebiscitaria, Una.vez reclamada su intervencibn, el Tri-.

bunal deberi emitir pronunciamiento en e! t€rmino de 10 dfas, fi}an-i

!



do en su resolucién ol m:’xto definitivo de la (3;)l‘1&1tlltél ple bi.s;:Ac_-'}:'.::.v

\ | cuando (l'rsta fuere procedente.

: De los incisos transcritos se des prende in-~
dudablemente que el Tribunal no puede conocer de otras cuestion
de constitucionalidad que aquéllas gue planteen el Senado o la C,Jé_;x:
ra de Diputados contra la convocatoria a p]cb) cito ya hecha por 8
Presidente de la Repidblica.

Como éste es el Cmi'co caso relmxc;onado con
reforma (,OﬂbtltUC].OIlal en que el Tribunal tiene U{prc%a competent
resulta indubitable que si entrara a conocer clé une, cuestidn qz;lea"
planfeara el J’eferdcl Estado en relacidnscon el.)‘rechazo- <; lé.insiﬁj
/tencia en los proyectos de modificacién de” la Carta }’undaxnent&i,‘
su actitud seria claramente wnoliatcrla del ;.rtlc\,lo 4° de la. Constn-.
tucion al arrogarse el Tribunal un poder que nadie le ha c,onferld

Por lo demés, como las normas qLé
reguian el Tribunal Consti‘cucional, asi como las otras disp 11
éue cbntempla 'lzp Carté Fundamen;cal: o‘n de Derccho Pubhco, su

1n‘rerpretagién, entonces, es iéatrictiva v, en gonbecs.encia," o eg

tin sometidas a interpretaciones por analdgfa y extensién.

Si el Triby na[ se atmbuyera una compemn»
.cia usando la mterpret@cwn analogica, sus actos Ger'{an fulos en i
G 3
conformidad a lo que dispome el art‘culo 4° de la Constitucidn que 1
4roh1bg a toda mag:s*"atura atribuirse, ni adn a pret&,xto de cireu
tancias extraordinarias otra autoridad o derecho que los que expre
samente se les hayan’ conferido por las leyes.
51 el con shtw ente hubiere tenido alguna
b4 - g
intehcidén de otorgarle al Tribunal atribucién y competencia para

conocer de las cuestiones sobre constitucionalidad que se susciten



durante la tramitacion de los proyectoeg de reforma canstitvsional,

tendria que habor]o hecho a través de una norma expresd, puesto
que, COThO dijimos recién, en ¢l Derecho Plblico 8dlo puede haccrsa
lo que ¢l constituyente o el legislador expresamente autorizan. Las.

normas juridicas.en el Derecho Piblico son de aplicacidn restricti®

va y jamas pucde extenderse su normativa a casos Gué 1

pecificamente contemplados.
Ademis, en el {inico caso en qué 91'-ccnsti-§

tuyente aceptd la competencia del Tribunal ¢ \,onbta.tus;on&l e*l nmu.e—- .[f:

: i
,est'a‘blecié‘ un,a.jj a4

?".“ ‘ b eE s T ey
N

norma especzal con el propdsito dm cvsyar que el reqw rxmxento im-«

rias constitucionales - letra ¢) del a***lcmo 78 b)

. pidiera al Presidente de la Repibliga hz_}.cei{ usd dé lawfz;,cultad déulg“én

B

vocar a plebiscito.

V.
80

sy ¥congiguiente, sila Carta Fundamental

convocar a plebwci’co, plazo gue estd seimlacxo rn g}, wc:wo t@r}:arn 5
del artfculo 109 de la Constitucidn:, De i contrarxo,,
. podria producir el transcu:co de di:*

¢gtablece para la convocatoriz = ulebisCito'(
-\‘ X

a través del plebiscito.‘.._ i

"Po_r'lo demizs, el Constit\.y nte;del ano_

§

1970 cred un nuevo sistema de plebiscito con &! y:r:opda'ito,‘de, de_vdlvé&



i

o e al pueblo si Pedex (L‘T.‘»%éﬁiﬁﬁyénw eh £as0 dc desacue ftlo totve ol i;:jlm
cutivo y'el C(Jﬁgiféé'@a‘ Ei 168 dos casos en gue p.‘t‘oc@'de el y.‘)].e:ﬂ.')ir-;c.ii.i;au
(rechazo de lasg Qbs@rvaé;t&x@s y rechazo total del p rx)'}r\eq‘to), 2l dﬂ.‘*’"
: $a<‘-uel‘d0\ 56‘ produgs @uﬁmﬁ@ éhc’:ta in vtilnr’ﬁe;:}d del ]?rbjécutfi;rc con 1‘:.1

voluntad del Congresa; § nifestada f*sta pm* a mayorm dn BlUE mw

=X
1.

"bros en ejercicio. Asi consia f@i’iﬁ‘i»ﬁf'iﬂ??iﬁ@iﬁ@hf?i‘é da 1a h:i‘r:ﬁé v
na del establecimiento de la reforma, ya gque el Kiinipts
de la época, expreéé lo sipuiente en la sesic’m N4

lebrada el 4 de septlembre de 196901 Lah.a

‘ directamente al pueblo para que éi_.'

cultades scberanas, a través de.

i
‘
)
s
v
i
;

v h) En un rmsmo prc»;ecto uvrefm ma. cans-f




'// El articulo 78 b) diapone que, ¢n @} cage

de la letra a), el "I‘ribunlal Const‘itucional puede conocer del requer:
miento "siempre que sea formula‘.do, antes de la promulgacion de s
ley" y agrega que dicho 1;¢querin1iento '"no suspenderéd la tram'itm‘_:i;
del proyecto'.

Por su parte, el inciso tercero del arti};i.\.u
109 prescribe que ''La convo‘catoria a plebisacito dc:bér:i efecmalnrsél
dentro de los treinta dias siguientes a aquel en qué vixma de liia Cang

ras o el Congreso Pleno deseche el proyec‘co de re?{ornmvo en que u

Congreso rechace las observaciones', Eﬂte es un p.ua"s fﬂm. sin q

i

nadie tenga facultad para ampliaric. Comq so Ha v‘is:ti:-, LAIMpPoco e,
suspende.
Ahora biefn, si Buera posible recurrir dnte

Vo ES tra.téndooe de proyectds de rcfn*ma const*tug wonal, -y cualquie

i

ra de ].aS ramasg del Con**rm*o gsi lo hiciera, coma no se suspende !

la tramitacidn del proy' '*f:c, m, por ende, el computo del plazo pax

v

convocar al plebiacis;o.- po‘drfa ocurrir gue este término venclera
mientras péndends la decisidn del Tribansl 1z resolucion del requos’.

<]

imiento, con lo gue se oy varn 1 Presidente de la Repliblica del 3
Sl ¥ & e

uso de su.facul ad dc: Hamar a plebiscito., ; e :

ES

Esto demuegtra que la intervencion del

N

Tribunal Constituciom.l en un proyet_to d‘. "cforma co« stit uci:::»m.l ng
esta previgta en la mecénica de: la Ca*ta v es cod'évradi‘;_:ioria, c(m_ sy !

-

letra, En caso contraric, se Ahbr’a consu ulte
= [ 2

"Mx;{v la sus

pensidn del plazo del_'inc 50 tercero del az b,,«_\"lo 16'7 pur que' no. g€ !

(L Ao S

produjera una colmlén entre esm norma y la. dc ‘nc:i‘tso cuarto de 1

articulo 78b),

§ ML

: PO?';Q demds, si se Plan‘cea que e::l Triburm

3
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Y 1
tiene competencia en estos asuntos, podria darse el absurdo de qu

convecado el plebiscito se recurriera ademis ante V. E,, y su sen

tencia fuera contradictoria o incompatible con el veredicto populas

L.os antecedentes y fundamentos de derechw

T
)

que hemos detallado nos llevan al tlaro e irrefutable copvencimier

- de que: 1) El Tribunal Constitucional no tiene competencia para en

trar a considerar el requerimiento formulado poz_vz‘":S?_‘E'. el Preaide:
te de la Repfiblica, y 2) Que no le queda alyBjecutivo otra alﬁerpati
va constitucional que llamax a ﬁiebiscito,' o;promulgarrla_{_'refofma

tal como la despach6 el Congresoen gonformidad a lo_',‘quelesté.blec '

v

en forma perentoria el art{cyld 169. ihcis‘o- tercero, 'de' la C#rta;'vi‘

gente,

U @, PPRespuesta a algunas"aaeverac.ionés' ‘
de S.E. el Presidente de la Reptblica.

\ El Presidente,.de la Repﬁbliqa’hﬁ réqueri« t

do a ese Excrno. Tribunal para que declare que determinadas dispt

sicionesidebproyecto 'd.e reforma constitucional en lo relativoa |

4reasgde la economia no han concluido su tfami‘ca.c‘ibnl constitucio~

‘nal, por lo que de}aen volver al Coﬁgrgao para que &ste dé ~C\‘1mp’1i~‘(

miex;‘tp a lo prévenido en el inciso segundo del _arfIculo 54 de la
Carta Fundamental, 6§to es, para que insista por los dos teréios :
de los .miem‘b.roa p’re_slentes en el texto primitivament.e ‘a'.‘probado
por él. En subsidio pide que se declare que ‘tg,lve’a dispéaiqioues no

podrin convertirse en ley;
i ®



/ : 20. -

En su pregentacion el'Jefe del Fatado se
duticn;' latan‘.mnte, en primer término, en diversas conslderacione
de las cuales concluye que el Tribunal de V.E  tiene competencia
para resolver cuestiones que se susciten entre el Poder Ejecutivo
y el Legislativo ¢n los proyectos de reforma constitucional, todas
las cuales consideraciones descansan en una sola condicidn prey‘i@
gin la cual la tesis del Gobierno se derrumba: a saber, que 10@ Pra
y(é(:tos de reforma constitucional son proyectos de ley y por lojtant
cstdn sujetos a lo .dispuesto en la letra a) d%:l articule.78:b) de la
Constitucion Politica.

Afirma el requirente’en la péginz'x 18 de su
libelo que nadie puede poner en duda que la Constitucién Politica de
Estado s.ea una ley y que, en con8ecuencia, los proyectos de reforr

de la Constitucidén son proyeétos de ley.

Es esta la piedra angular de la extensa y
complicada argumefxtacéén del Ejecutivo para demosfrar que allf - :
dénde la Constitucién di‘c‘e “proyectosﬂde ley' debe ent.cnderse que :
comprende también a los ”proyeActos de reforma constitucional'. ._

. Constitucidn y ley son dos cosas distintas,%
como d.ijir‘nos anteriormente, dos actos juridicos de naturaleza,: ;:0
tenide, jerarquia, tramitacion y efectos .d‘iferentes, y el Ejecutivo

\ A . :
pretende hacerlos uno solo.

Diferentes en cuanto a su naturaleza, ya
que la Cbnstitucién- emana del Poder ‘Constituyentevy es ¢l ordena- ";
miento p.rime ro, bisico, sobre el cual descariqa'todo el resto de la
estru;tura juridica, en tanto q'ue la ley tiene su origen en el Pode;r‘;

Legislativo y regula las relaciones entre los individuos cjue compof

nen la sociedad y entre aquéllos y el Estado en tanio. cada uno de



fHos actia en la vida social dentroe de su csfera propia de otribing
Heg yodle rechos, J-_.éxlC()ns'fituci{m es la organizacion y la léy cs e} 6
cianaiiteiito: '

Biferentes on cuanto a su cantbnido, por- |

tage, sua Hoderes

que la Gons{itucidn ge GEURR a8 arganizar el

Organos, y de sefialar sus atribuciones ¥ laa limitaciones de las

mismas , especialmente en lo relativo a las garantias &1\

sonas y de los grupos intermedios, en tanto que la le de rcfe-

rirse a tantas materias como sean los diversos i  relacioneg

derivados de la vida social, que sean susce les%de una normativi

-~ positiva.

. R :
; : { Diferente \ into a su jerarquia, porqu
&

mientras la Constitucién sélo irse a los supremos interese

de la Nacién y de los indi o expresados en el derecho natural

E 'y a los principios de lepi ad aceptados y consagrados por la

civilizacién, la le restringida por el marco que le sefiala la
Constitucidn debe ajustarse para tener validez y eficacia.

Diferentes en cuanto a su tramitacién, poi

..

Fundamental contiene normas distintas para las instan

% N

formacién de la ley y de la Constitucién, en materia de qué.

» Observaciones del Presidente de la Repiblica, procedencia o
» ?

¢ improcedencia del plebiscito, e incluso, en ¢l caso de la reforma
constitucional, se contempla un trdmite exclusivo, que no se produ:

ce en la tramitacién de los proyectos de ley, como es la aprobacidn

sin debate, en el Congreso Pleno. No hay ning\;.na lgy en que interve

-

ga el Congreso Pleno.

e gy



Syl

. Y diferentes en cuanto a sus ofectoey pm'

's
¢

cuanto los de la Constitucién gon genéricos v los 'de la ley revister
un cardcter especilico; asi, por ejemplo, la Constitucidén aseguta

a todos los habitantes de la Repﬁbliéa la admigidn a los emplleoia,y‘"'

funciones piblicas y, por su parte, el Estatuto Administtatiﬁro_"i‘@{

‘gula el acceso a. los cargos de la Administracién Piblica.’

Todo lo anterior sirve .pé,ra~d¢évir’¥':uat;1aﬂ ‘
aseveracidn de que ley y Constitucién son una sola y migma cosa.
"‘Ello no obsta a que»én«;algunoé "&;asqs',ée‘v:{fﬁ_

4 ; o

,use la palabra ''ley' en un sentido genérico, lcbmd»texto,éompi'énsi
7 ¥ & L PETR R S B L Vo .f

, vﬁgrpuesto ante V.E.

Ahora bien, g,a que concepto de ley se est -

¢

refiriendo el art.. 78 b) letra a) de la Constitucion Polftica cuando
< ¢ 1 &, m 3 i

establece que el Tnbunal Const1tuciona1 es competente pa.ra <;wonc>-4i

.‘,

cer de las cuest:.ones'constitucmnales que se susciten durante la f":fi

tramxtacmn de los proyectos de ley? LAI sentldo lato de ley. smo-

§




: En el libelo se argumenta en favor de la
tesia de que V., E. seria competente para ocuparse de las cuestiones
de consiitucionalidad que se susciten durante la tramitacion de pro-|
yectos de reforma constitucional,-porgue una de sus atribuciones
mds importantes ¢s mantener la supremacia constitucional, u:}pczl-
cialmente ¢n lo que se refiere a las normas y enmiendas de la
Carta, sobre la base del articule 2° de la Constitucidn, dncurricns
do el requirente en un grave ex‘for que de seguro no escapé;. wal
atento examen de ese Excmo. Tribunal. )

En efecto, se diceque '"al mbdiﬁlcarse la
Constitucién se estd transformando el ejefciciodde la soberani‘a",
lo que es manifiestamente falso yé que el ejc‘rcicio de eliz estd de-
legado en las autoridades que lag@onstitucién establece y no en la
Consti;cucién misma, como geldesprende de la frase que citamos.

Tla gravedad de este hécho obedece a que
soBre un fundamento falso se insinda ciﬁe el Congreso mismo - no
ya su conducta’en cuanto se'aparilte de la tesis del Ejecutivo - pasa- -
ria a ser‘ilegftimo. perderia su autoridad y actuarfia lfuer'a de sy’
competéncia. Todo ello porque, en opiniéﬁ del libelo que obéervﬁ%‘;\; "
mos, la presunta infraccidn de las disposi;:iones que reélan la en-

3 v \
mienda de la Constitucidon significaria atribuirse una soberania que -
la Nacién no ha delegado en el drgano constitucional presuntamente
infractor, a la par que una violacién de la delegacién de qu‘eles legi,

timamente depositarios

Con tanta mayor razén entonces, deberia

ser el pueblo, en quien reside esencialmente la soberania, quien

%

4 0

]

dilucidaréd una cuestién de esta indole y envergadura, deberia ser



» 105 proyectos de Tx‘-e{b?x‘"’r’x“xa. constitucional, éonsagra _en'téxw‘e xpresa.

segunda frase exceptia a los ultlm.os bl se establece e*-ccepcmn

-1 exceptua a los demis negocios legmla.tlvos, que no pueden ser" ,‘

e} mandante quich décida sobre la e_)htmcié tiel h’r&ndatt) qua Mt

confinfea sus au toridades: ¥ ea este eﬁfréntamieﬁﬁ@ dernoe réties

PeF exeslincia el que el Goblerno ha rehuido aistemﬁticamenta., o

‘ ' Enscguida, el inciso final del articulo 51,

que impide delegar e las comisiones la aprobacibn particular de'

el hecho de que §5%6s fic son lo mismo que los proyectos de imj k.

ya que no Puedt Sosii?»nwrse Gue fedas las nlaterias en

dicho inciso son propias da provee

; ye' con la ‘frase: "los que versen oams trgtad@a im@mamonales“,qm '

‘&

segin el artlculo 43 son obJeto de py ay@gtgﬁ de acuerdo, O aeo.. ns« :

” ‘dos los' cuales se lea aphcana la norma contemda en la primera

frase del inciso segundo de este precepto, si no fuera porque la

¢l
\ i

para los proyectos de reforma conatxtucmnal quiere decir que no

o

i

otros que los proyectas de ley. En otras palabras. la Carta distin-‘;:

-

i gue aqux mtidamente entre amboa tipos de proyectos.



Sostiene el Bjecutivo que 1a letra o) dej

articuls’ 78'b) s6lo so refiers a la convocatoria a pleblaaito para

comipletar ol sigterha, puss todos los domds: conflibtos que pudiae

raniguscitarae en'la tramitheion de un proyecto de roforma conot

tueional’ estarian previgtons on la lotra a) dell mismo artioulo.  §

i

- dabd preguntarse gsi todas lag cue m:i.amm qun
te'lal tramitacidn estdn previstas an la. lofra
dgregar und ledra en v que expresamente

¢idn’ dell Tr1 Bunal Constitucional 3 ) Q de las cuesiiones: que se

Gnico y exclu @ :

cato r?a‘\ Sbiscite, con excluzidn de todo otrg.




.

. cia, no pueden ser materia de un '"proyecto d

- oficiales de las Cdmaras que expresan una determinada voluntad -

constituyen antecedentes que pueden revestir mayor o menor inte-

los proyectos de reforma const1tuc1ona.1 se prormulga.n empleando

indican.". No dice que se hard mediante un-proyecto de ley, gino
; d : ' ,’ s :
de acuerdo con la tramitacién de un proyecto de ley.
Siendo la Constitucidn Politica de natu

leza distinta de la ley, y un supuesto para la existencia de la 1

ma de acuerdo con el articulo 1© del Cbdigo Civil, las modificac

nes de que sea objeto participan de su naturaleza y, e

le

vecto de reforma constitucional', como lo ca la propm. Cons

S

o A

titucidn.
En (,fe(*to, o segundo del cxtado

artlculo 108, que contiene la p eycepcmn, se mlcia. con las‘

AT ARG T
"‘

palabras "El proyecto de necesitard para ser aprobad'o"e;

“‘}k

eada’Camarai. B , asi como las expresionés_ "x‘efprm.‘
constitucionales'l ominacidén completa de A"proyecto.de _ref.g
a

ma consti'tu e emplean tambwn en los incisos prbrrlero, ’
l

o

segundo \,_r o del articulo 109.
‘Znncgu da, el libelo c1ta en diversas opor :

dec;, cbmo formando parte de la historia de reformas“rconsti_

1ona1fz=3 las opiniones de profesores o parlamentarios vertidas

durante el estudioc del proyecto respectivo, pero soslayé el heéhq 3

.de que la historia de un precepto esté constitufda por los acuerdos

W

/ ‘
! \

del constituyente a su respecto y no a las multiples y enc ontr'.a'dasvi‘

opiniones que suelen verierde en el debate parlamentario. Estas
e : - §

W

BN

“

rés pero no son la histaria fidedigna de 1a norma,

'El Presidente de la Republica aeﬁala. que i




~en el'decreto la misma redaccién de los de"crletos promulgatorios
de pr'oyectc;s de iey.'

Ahora bieﬁ, los decretoé pl‘.érﬁulgétqﬁ@
de leyes dicoeni,'a'tbsolv.xtamenteT todos, ”;Pér cuan‘tovel Congres;; Na

cional ha dado su aprobacién al siguiente Proyecto de Ley:f{’}k-;’ex};

i

w5

tanto que los de reformas constitucionales emplean dive'réés‘,fq'i‘»

‘ dlera subsxshr a E’:Stt, re specto.’

Ty ol

: En la enmmnda de la. Carta que comenzo

a reg1r el 4 de novzembre del ar‘io mdxcado se reemplazo el artxcul‘

.

SR

IOQ reglarnentando con detenc 6 n la inst1tuc1on del plebmc:.to El

incise qumt@ de este artfculo. al i .stablecer los efectos de la con

L % &
2o \“

suLLa popular sefiala que el texto aprobado por la mayorfa de los';:."

sufragms véhdamente emitxdos y comunicado al Presidente de la %

¥
o8
S '
i 31
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Républica por el Tribunal Calificador de Elecciones, "deberd ser.

i i ’

promulgado somo Reforma Conatitucional'. De modo que i antes.

i

|
¢ |
hubi dudas o'se incurrid en una practica errdnea en cuanto a pro—!

mulga 155 relorions come leyes de la Repiiblica, a partir de 1970

hay una pprina expresa en la Catta que resuelve la cgesfién y se.ﬂé
la cudl cs 14 forina eoFrecta 86 hacer esas prc}muigé’cioﬁes.sv._:- A\
Pinalmente; en ease que el f’wéidenﬁ% a@
la R(epfiblicé no pzbmulgue un proyects de referma ec‘on'st?it\‘xcib‘n'a.l.-.
la solucidén no debe buscarse en el 'Tr_ibunal de 'xi,iE.’“sin.o evx_lvtr"e:. :
otros rcculrsos, en los articulos 39, atrihucién ‘la; & letra a) y 42 ,
abribucién la. de la Constitucidn Pelitica del Estado,“ya‘_qufe se ha
bria infrinlgido abiertamente swarticulo .55. ,A.simi.smo,} én eleven

to de que promulgue un textoddiverse del que corresponde, sin per

%

SR

juicio de la solucién andtada, ¥ambién procederia aplicat el ar-

Ny
A

e la Rep)

5
!

ticulo 4° de la Cartal Fundaraental, ya que el Presidente d
blica se esta®iatatribuyendo una autoridad o derechos que corres-

ponden a“los des Integrantes del Poder Constituyente en conjunto.
Respecto del argumento que consiste en .

- queplag reformas constitucionales se publican con nimero de ley, !
) : ; :“ . ; SRR
cabifdestacar primeramente que el requerimiento incurre en una.

contradiccién al afirmar rsimultdneamente que "todas las refor-

mas constitucionales a partir de la Carta de 1833 e incluso antes .

de que las leyes se numeraran, eran llamadas en el decreto proég

: : . : i
mulgatorio '"proyectos de ley' o "Jjroyecto de reforma constitucio:

)

nal' o ""proposicién de reforma constitucional', indistintamente;

pero, como quiera que fuere, siempre se les daba nimero de ley!!

v,

El propio Jefe del Estado se adelanta a ¢

s z ; ' : : ‘
explicar la razén de que a las reformas const’ .ucionales se las
i : L e radie b

1] " y T \ i3




‘plido con las exigencias censtitucionales, sea en la forma o en el

. an,

el ey Eaias Hame eyl 16 0ue tb Biethior e hit sl wcliitie . seuse
o lo demuestra el examen de nuestra legislacién desde 1833 a

la fecha - y dice que ¢llo obedece al proposito, sano por demis

]

pero sin significacidn juridica, de indivic

1alizarias. La misma .

00 explica que en numerosos documentos y decretos &c

las diversas reformas como: a cor itenida en ia ley

con fecha cual; pero es evidente que la coatumb; consagrar,:

en lugar del vocablo "ley! cualquier otfro que liera idéntica

I
1
finalidad de.ordenamiento ¥ Inanejo, ¢ orag 4 por ejemplo, el ' n
de "enmienda', que se usa en los t 5, Unidos de Américav.v £

nitar oSV ﬁnalmente,q{-,.“»

7 5

nsuficiencia jundica” dé algunaa "def

A " (G

las normas del *)r omunicado por el t,onpre 0 en cl oficm "

i
3
N°® 15.689, asil ), dw.la racién de que tales dwpo 1c1ones no ¢

han cor&l\“& tramitacidn constitucionsl por lo gue debcn volvw

. T

o para que se dé cumplimiento al inciso segundo del ’

B

e la Constitucién, ¢n relacidn con el articulo 108, en

relativo al trdmite de las insistencias: .

<-x'

» En primer lugar, csia parte petltorla i
estd en contmdu:cmn con e afirmado en el Parrafo 4° dL. la pdrtew‘
p

II del requerimien‘co, donde se expresa que la misidn del Tribunal’

Constitucional es ""declura v que ciertos preceptos que no han ctim»;_

£

¥

fondo, no pueden converura&@ en leyes. No es dictar una nueva nor-

: 2 i i
No podia concluirsge otra cosa en pr‘as’e'n;..?

S i 3 @ 2 i

cia del'a:tfculp_.?S c) de la Constitucidn, que géﬁala log dos';\'zn'iéo's‘; '

s
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efcetos de las sentencias del Tribunal Gonstitucional, eats es,

o
v

Gus 1ag disp és ciones declaradas inconsgtitucionales Ao pusdsn cona

vi‘inb en lcy y quc declarada por éi ia constitucionalidag de un ;

U

pr 56&“ to; la Corte Suprema no podré dcclararlo 11’!&'1]315.(.&1)1? por

el miswio vieio materia de la.sentencxa.

'Cii'éiqmera‘ stra _'cj'(')r‘isevcue‘nclié» ciueda entre
gada a lo qys las Chinafas en cada gasojééggawan, ik 13 ba ds-
clarado recientemente wa falie de Kv’;;E-., yeeafde en- ol pr'w@@’m .
de ley s;)bre an‘ci.ci:pf a6 Feajuate.

A

. Yen ssgundg-lugér; icg qué se ﬁl‘é'ten;lg i
con 1.;:1 peticidén descrita es que ei T ribunal crée o dicté, una norx;na;‘
‘nueva, que haga aohcablc a ;os ‘proyectos de reforma constituczo-:;
- nal lo dlspuesto en él articulo 54, inciso segundo de lé Carta De\.
; aceﬁtarsc ésto se harla revivir el gntlguo artzculo 109 que diépcnx
que de rechazarsé las observacloﬁes a2 estos prqyectos;; e‘l'Copgré'
so debia insis"tir.por los des tgrc.ioé' (ie los presente“s e‘:'n‘ c‘:1> £éxto
.primiti{ro, norma que fue Ielimi;nada fntegramenterlbpor la refo‘r‘ma
de 1. N Ay - :

El Senado y la Camara de szutados hace

presem.te N B que smmpre han acatado sus fal‘os . a pesar de
no estar muchas veces de acuerdo con ellos la mayona de cada ‘

Corporacidn y del Parlamento, porque son respetizdsoa deklas atri

buciones de ese Tribunal en las materias en que nuestro regunen :
Jurlmco le otorga competencia .,

Con la misma cla,ridad y decisién le ,ax’_iun

, yo e
cian ahora que les agiste el convenczmwnto de que el Tribanal

Constxtuc:.onal carece de competenc1a. para mtervemr en la.s cues-"

- tiones sobre constitucmna,lidad.q.ue surja.n entl‘e"el' P,re.sid'ente det

A} . i < § " AL Sy s
b ¢ ; 3 . o ou et Pl SHSIOR R



in !i'\ev«'j‘a‘élﬂ.i'l'icn ¥ el (T'.inm’g‘z.i-'ei.‘.r“m Naeignal durante la {ramitacidn de los
« 4 9
pPruyag lna: de veformna constitueianal, con la sola exreepclon gque

consagra on [oFHia wéﬁ.i‘-esa la Jetra ¢) del articulo 78 b) de s
Carta Fundainenial, relativa a la emﬁa%t@ria a plebiscito,

En g@nsecuencia, ¥ de aguerdo con el ar-
ticulo 4° de la Canpsti cidn Po Iftica dal I gtado, que IJres;,rll)(\ ciue
"Ninguna n'lagistra,tuﬁ}; nAguna pe fg@na;v Bl reunidn de p.ergonas"

'pu‘oder‘u at:ribuirse? 0 adn & pretexts de t;:il‘r:mnstancias extraqrdina»
Tia e otra auto‘ridad.o derechos que 1@;5 gue e:{prcsament(; se les
hayan conferido por las leyes. Tode acto en coz‘ﬁf'r.avencién a este
articulo es ﬁulo. ", el Senado y la Cdmara,de Dip'ut.lados expresan
que una SQntezmia de ese Tribunal que éntrdre a ﬁronuﬁciarse s§-.
bre el reque rimier}to de autos ,a5if réconocerv su.-inconipétencia en
la materia, c¢s nula de pleno déPechs y nadie esté‘ en‘el debgr juri’-.
dico de acatarla y .curﬁpli_rla;.; '

En mérito de lo expuesto, rogarnos a
V.E. acofer Iaexeepcidn de incomﬁeter@cia forfn‘u}ada..

v

PRIMER OTROSI: De conformidad con lo dispuesto en el articu= :

S

lo 32 del I’f)sté‘cuto Jurfdico sobre Px'oce;:lirrliento apli‘cablle ante él
’I‘bribu'nal Constitucional, acompafiamos los siguientes docurnentqs?
1) Copia certificada del oficio N° 1,824, .dé-:
20 de octubre de 1971, ‘d'.e S.E. el Presidente de la Repiblica, en
que formula observaczones al proyecto de ley que mod:.fica la Ley

Gencral de Elecciones y la Ley sobre Inscrlpciones Electorales :

"



R Rl g

2). Copia ¢o rtifics&.da_del informe de la

o
s

Comiaidn de Lonstxtucmfx, Lr~giamcmn v Justicia de la C.;m.xra

de l)ip\,atad'os, recai’do en el Mensaje de §.E, ¢l Presidente de 1

i

1\(“pllbll(,c«, de ivcha 17 de enero de 1969, con que inicia un proyffc.

B3

to de rcfm:'ma‘constit:uciona}. rque introduce diversas enmig
la éor‘mtitucién P‘oli't:ica del Estado. (pg 2HY).
3) Boletin C'h Sena do

\ o ‘tiene ¢ 1 Mens a]c* 1!:& FPresidente de la RepGblie

un proyecto de ley gque agregs normas a j

~ . vas a’congﬁltas p]__ebiscitariz'zs. . s ;

: : : _ 4) Bol \ a Camara de Diputados Ner

1252-72-1, que contiene el pc T rhr o en el nimero anterior,

aprobado por el Senade : -

—t

3 Tl 2 p e i P v

N? 13 de la "Revista de Deéerecho Publi.

co'' publicada e epartamento de Ciencia Politica v Derecho
I &

tad de Clencias Juridicas y Sociales de la Uni-
; i i

Jhile, en que se contiene el pensamiento de Ja doctri<

esim«:.taluaum, sobre el problema de autos. (pag.185 y

EGUNDO OTROSI | - |

52 ‘ .
IR 2 . El Presidente del Senado deja constancxa

3

¢

que dicha Corporaclon ha tornado conocimiento de que el Pleslden
te del Erabunal Constitucional, don Enrigue Silva Cimma," duranw‘
e desempeﬁo de su mandato, ha recibido dineros de la adminis-

°
tracién del Estado, a través del Banco Central, por servicios pro
fesionales prestados a ese organismo ¥ que estos antec‘ed.entes es-

tin siendo conszderadoa .por la Comisgidn de Constituaén, Legisla-

¢idn, .Iust1c1a ¥ Reglamento de Ia Cimara Alta T s 4




3

No escapari al elevado criterio de V.E. que, en razin de las
importantes funciones que le ha confiado el Constituyente, hechos como el
sefialado comprometen gravemente la independencia del Ministro aludido.

Sirvase V.E. tenerlo presente.

TERCER OTROSI. - Sirvase V.E. tener prese'nte que dc¢ acuerdo,con el ar- *

ticulo 2° del Estatuto Juridico sobre Procedimiento aplicable ante el Tribu~

—_—

nal Constitucional, firman también este escrito los Secretarios del Senado

y de la Cdmara de Diputaé:;gs, sefiores Pelagio Figueroa Toro ¢ Rail Guerre-

s 4
ré Guerrero, respe,ct_ifr‘am_qafe. P
AL Drun S S
7 ok A ¢ ; f::’ri/ [t
/f’s" { 4 4 ; N ’t/
FERN'ANDO SA’\Ithma“f"‘*ﬂ:RBAGE - IGNACIO PALMA VICUNA -
/ %/ Presldeme-cte"la - sPresidente del Senado
il Ca.ma'ra de Dxputados A
4

-
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Secf‘é’twrm del Senado






