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"PRODUGCION AGROPECUARIA™

Fn esta sesidn clarificaremos algunos puntos relacionados
con el proceso de evolucidén del sector agricola que permitird tener una
visidén relativamente completa de algunas de las variables més significa—
tivag que inciden en el comportamiento del sector agricola.

Nos ocuparemos sélo del comportamiento del sector mediaate
1a medicidn y andlisis de la produccidén agropecuario en el afio 1971/1972.
Por ello, en ningfin caso podremos utilizar este andlisis para evaluar toda
una politica de cambio en las estructuras productivas e institucionales,
como las que estd emprendiends el Gobierno; estos resultados sélo purden
evaluarse en una perspectiva histérica.
®

Gualquier consideracidén que se pretenda hager.en relacidn
a la situacidn actual de la agricultura chilena, debe por un lado enmarcar-
se en el contexto histdrico de su desarrollc y por otro lado debe conside-
rar adecuadamente las metas finales y los objetivos de corto plazo que el
Gobierno ha definido para este sector.

Fundamentalmente, el objetivo final del actual Gobierno es «s.
"reemplazar la actual estructura econémica, terminando con el poder del
capital mcmopolista nacional y extranjero y del latifundio, para iniciar
1a construccidén del socialismo" .«. Indudablemente que el sector agricola
debe experimentar una transformacion dréstica de su estructura y de las
relaciones de produccidén, para ser consecuente con este fian antes sefialado.
Con objeto de integrar; el proceso que gestard en el campo, al resto de
los cambios en la economia, se visualiza un proceso de reforma agraria y
de desarrollo rural intimamente ligado al plan de transformacién y de desa—
rrollo del resto.de la economia. :

Las metas que el Gobierno ha definido en relacidén al sector
agricola se pueden resumir en los siguientes puntos:

a) Realigzar un proceso de Reforma Agraria ripido y driastico que signifique
la expropiacién de todos los latifundios, la entrega de tierra a los
campesinos, la asistencia técnica y el crédito necesario para’que ellos
puedan producir lo que el pais necesitee.

b) Lograr una creciente participacidén campesina en el prooceso de trans-
formacidn de la sociedad chilena, ya que se estima el proceso debe con-
tar con la conciencia y la decisibén de los trabajadores de la tierra.

c) Cambiar la estructura del proceso productivo con el objeto de aumentar
el empleo y el ingreso agricola, al mismo tiempo, industrializar las
Areas Turales con el objeto de complementar la ocupacidn directa en el
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sector agropecuario.

d) Modificar las relaciones de produccidén entre la agricultura y el
resto de la economia, en el sentido de orientar =n flujo neto de in-
versiones desde estos al: sector agricola, con el objeto de capitali-
zar el sector y aumentar su capacidad productiva.

Tste modelo, o esquema de desarrollo planteado por el
Gobierno se basa légicamente en un diagndstico hecho en relacidn al sec-
tor agricola, el que se puede resumir en los siguientes puntos esenciales:

a) Alta concentracidén de la propiedad de la tierra y del latifundio lo
que crea una estructura de produccién y de relaciones humanas, que
son incompatibles a las necesidades de desarrollo social y econdmico
del sector. Bstimdndose, que el Gobierno anterior no actud con la
suficiente energia en la aplicacidén de la Ley de Reforma Agraria.

b) Baja tasa de crecimiento anual de la produceidn agropecuaria, la que
en ol quinquenio 1965-1970 alcanzdé un aivel de 2,8% 1a que se compara
muy desfavorablemente con la tasa programada de 5,8% y la tasa de au-
mento vegetativo de la poblacidn de 2,0% anual.

¢) Estancamiento de las exportaciones agropecuarias y aumento creciente
de las importaciones de productos agropecuarios, incluso los gue se
pueden producir domésticamente, generando una balanza comercial agro-—
pecuaria negativa que oscila entre US$ 100 y US$ 150 millones al afio.

Nos centraremos solamente en el punto produccién ya que
comercio exterior ya se tratd, sin considerar los otros aspectos que dicen
.« & ,
relacidn con el proceso de desarrollo del sector agricola.

Cabe destacar asimismo, que en el punto referente al proceso
de Reforma Agraria (estableecido en el Programa Oficial del Gobierno) hay
que tener presente algunas cifras. Durante el Gobierno anterior se expro-
piaron 1.408 predios, con 3.564.552 hectireas y afectando a 20.976 familias
campesinas que vivian en ellas. El actual Gobierno en los 22 meses de Go-
bierno ha expropiado 3.316 predios con un total de 5.315.714 hectareas y
afectando a 31,962 familias campesinas. La cantidad de predios expropiados
es mayor enm un 136% en este Gobierno, y el hectareaje es mayor en un 50%.

Tn relacidn a este punto es interesante destacar que =i bient
en 1971 se expropiaron 2 millones de hectéareas, s6lo se organizaron 1.370.500
hectdreas. De ellas, 51 mil corresponden a Centros de Reforma Agrarias
141 mil a Centros de Produccidn; 791 mil a Comités Campesinos y 387 mil a
‘Asentamientos Constituidos. Es decir; solamente un 68% de lo expropiado
se ha adecuado a la nueva estructura del sector reformado, estimindose que
durante 1972 este porcentaje debe ser meno¥e

Las metas que el Cobierno se habia fijado para la produécién
agropecuaria contemplan una tasa de crecimiento acumulativo de 5,5% en el
periodo 1971/1972 y 1972/1973, lo que se lograria mediante una expansién
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del Area sembrada.

En general, de acuerdo con los»anteoedentes de que dispone-
mos demuestran que para el afio agricola 1971/72 la produccidn agricola
(cultivos) disminuyé en mis de un 8% con respecto al afio anterior.

Wsta menor produccidn ticne dos componentes: un efectoposi-=
tivo, congecuexcia 46 un mayor drea sembrada y un efecto negativo, provo-
cado por una disminucidén en los rendimientos, Asi, el mayor &rea sembrada
ha tenido Wn efecto equivalerte a un 1,8% de aumento de produccidén. Mien—
tras que los menores rendimientos han generado un 9,8% de disminucién ‘en
la produccibn, existiendo ademds un efecto de interaccidn "superficie-ren-
dimiento" negativo e igual a 0,1%. La suma de estos efectos se traduce
en la disminucida observada, de un 8,2% en la produccidén agricolae (Ver
Cuadro N2 1 y 2). BEstas son las conclusiones a que se llega al considerar
la produccidén obtenida c¢a los principales cultivos para el Gltimo afio agri-
cola.

Considerados individualmente y sin ponderacién alguna, los
cultivos que muestran mayores bajas en el nivel de produccidn son trigo
(-16%), papas (-12%), maravilla (-25%), raps (-12%), remolacha (-11%), ¥
en menor grado, arroz (-3,4%) y maiz (-3,2%). Aumentos de prc¢duccidn se
observer. para cebada (22%), porotos (15%), arvejas (25%) y gerbanzos (30%).

Con respecto a la produecibm pecuaria para el afio agricola
1971/1972, no hzy inforzacidn qus permite efectuar estimaciones cuantifi-
cables. Fn general sec podrai declx que la produccidén bovina y ovina dis-
minuird sn.meclacidn a la del periodo anterior. La produccidén de leche,
cerdos, aves y huevos avmentard, aunque, sin llegar a cumplir las metas
establecidas para ecllos.

/ /
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Estimacicne: preliminares de ODEPA publicadas en Mayo anun-
ciaban un aunento de la procuccién de un 2,4% para el fiao agricola 1971/1972.
Los resultados de la encuesta cque realiza auualmente el Instituto Nacional
de Estadisticas (INE) que fueron publicados en Agosto, muestran una dismi-
nucidn sn la procuccidn agricola del orden de un 5% para 1971/1972 compa-
rado con el aflo enterior. Ta bass, a la informacidén sobre produocién‘de
que disponemos, se observa que la produccidn agricola disminuyd en mis
de un 8% ca cl mismo pericdo: (Ver Cusdro 1).

Para log fines de este Seminario se han considerado los
Gltimos antecedentes sobre produccidn, hectareajes y rendimientos de que
se disvone. 1In base a cllos se han reestimado las producciones de los
diferentes rubros, para lcs cuales hay nuevas informaciones. Para el
resto de los cultivos se condideran las estimaciones de producaidén del TNE.
En este informe se incluye adcmds vna estimacidm de la produccidn de vinos
para 1972, que no s incluye en las esiimaciones de ODEPA y del INE. Al
incluir este rubro, la tasa de cambio de l&a srodichidn agricola contintia
indicando una dicwirveidr de produccidnsdel, orden de 8%.

La commaiccidén de produccidn de los afios 1970/1971 y
1971/1972 se hizo valorando .as producciones de cada rubro a precios de
1970. Dsbe consideramse qus cstas tasas de cambio estimadas para la pro-
duccidén agricola totel podrian yariar un tanto si se usaran precios de otro

afio, en que la cstructuratde precios relativos fuera diferente.

Por e3tan la produccidén agricola muy ligada a las condi-
ciones del clima en cada ofio, e¢s importante coansiderar los efectos que este
puede haber tenido en cl poriodo bajo estudio.

Al obeerva= 1na cifras de cantidad de agua caida entre 1968
y 1971(Ver enador K2 3), se observa cue tanto 1970 como 1971, que afectan
a las coséchas de 19?0/1971 ¥ 1971/1972 respectivamerte, fueron aios con
predipitaciones més bien altas, muy superiores a las extremadamente bajas
461968, afio de la sequia. La distribucidn mensual de las precipitacio-—
nes, otro elcasnto imporiante para la produccidén agricola, fue bastante
similar para los dos afios (ver cuadro W9 4). En términos de cantidad y
distribucién del agua czida, 1971 fuc incluso mds favorable que 1970.

Se puede afirmar que tanto el ano agricola 1970/1971 como el
1971/1972 no fueron afcctados por condiciones extremas del clima. En go~-
neral, ambos afios pueden considsrarse normales para la produccién agricola,
de menzra que pueden compararse sin que el factor clima sea determinante
en las posibles variacioncs ea los rendimientos. Esto no significa que en
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estos dos afios los factores de orden climético hayan afectado en igual

grado a todos los cultivos, naturalmente que algunos cultivos han sido

relativemente més perjudicados o favorecidos en uno de estos dos afios.

Es asi como en el #ltimo afio agricola, las condiciones climiticas que

se dieron en las épocas de cosecha de maiz, y arroz, afectaron un tanto
los niveles de produccibén de esos dos cultivos.

Ahora bien, analizando en detalle la situacidn conviene tener
presente cudl ha sido la evolucidn del crecimiento del Sector en los Glti-
mos 10 & 20 afios y para ello partiremos haciendo una relacidn histdrica 4 e
cuales han sido las tasas, de crecimiento en los Ultimos 3 periodos presi-
denciales, para ver a que niveles comenzamos.

En el periodo de Ibafiez, que pareceria ser un programa bas-
tante favorable para el sector agricola, a juzger por estas tasas, se logra
un crecimiento del 3,1% en todo el periodo, que ha estado fundamentalmente
con un crecimiento en el sector agricola -~ esto es cultivo — de 4,3% y el
pecuario mantiene su nivel de 2,2% que constituye practicamente un creci=
miento., O sea, en este periodo se habria superado la tasa de crecimiento
poblacional, incluso tomando el periodo anterior, es decir, entre el afio
1052 y el 1958, en el cual se incluiria un afio.que, si bien no corresponde
al Gobierno de Ibafiez, habria una de las tasas mds altas del sector que
ca vn 3,7%, nuevamente sustentada fundementalmente por el sector agricola.

En el periodo de Alessandri la situacién bajé a los nivelss
tradicionales; llegando a un 2,2% de crecimiento acumulativo anuale En el
sector pecuario crece un 1,3% quedando practicamente estancado, y nueva-
mente es el sector agricola el que hace el fuerte con un 3,2%. Ahora en
el periodo de Frei la situacidn se 'revierte totalmente, es decir, es el
gector pecuario justamente el que crece en mayor medida que el sector agri-—
cola. HEn efecto, aquel crece un 3,1% y el sector agricola crece el 2,8%
dando un total de mAs o menos de 3%

Ahora bien, aqui hay un aspecto que vale la pena destacar.

Los técnicos de la UP cuando se hicieron cargo del Gobierno, tomaron el

afio 1970 de produccidn pPecuaria y consideraron un rubro de ésta loa por—
cinos y lo rebajaron en una forma impresionante, o sea, el afioc 69 el sec-
tor porcino daba 72.000 tons.: Yy aparece aqui segin una cifra de ODEPA con
un aporte del sector porcino de 48 mil tons. O sea, practicamente lo reba-
jaron a la mitad. Si esto hubiera ocurrido se habria notado un hecho excep-
cional; lo que seguramente ha ocurrido, es que los técnicos UP tomaron

este rubro para tener una base inferior a la cual referirse, es decir, ‘reba~
jar todo el periodo de Frei Yy entonces asi poder comparar lo que ellos lo-
graran con un periodo de una tasa inferisor. Ellos esté&n hablando de que

en el periodo anterior la tasa fue de un 2,6 y de un 2,5. Haciendo correc-
ciones, o sea, manteniendo la produccidn vacuna al mismo nivel que dan
ellos, manteniendo la produccidn bovina ¥ porcina a la tendencia promedio
¥y mantenindo todo el resto de la produccidn pecuaria igual como la dan
ellos, es como se logra este 3,1%; incluso podria ser mayor, y parece ser
que los cdlculos que se hicieron en ODEPA daban cerca de un 35 5%para todo

el sector. Entonces, tomando como decimos, todos estos supuestos favorables
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para la UP nos da un 3% de crecimiento para el periodo de Frei. Ahora
bien, si incluimos los afios de sequia, se logra ahi en el periodo 65/68 una
de las tasas de crecimiento mds alto de la agricultura, la més alta de los
G1timos 30 6 40 afios que es de un 4,6%, que se obtiene de un 6,6% en el
sector agricola y de un 2,9% en el sector pecuario. Cabe sefialar que se
trata de tasa promedio, acumulstiva entre los periodos, o sea, que cual-
quiera alteracidén afecta inmediatamente la tasa, pero eso se da para todos
los periodos igual. Ahora, la diferencia es bastante escasa, pero se

ha calculado también tomando tasas promedio simples y daba un 3,1%.

Conviene observar, y sin embargo, que nosotros hemos hecho
algo parecido a lo que hizo la UP, ya que el afio 65 fué un aflo bastante
malo, claro que es también el primer afio en el cual hay cierta ingerencia
de parte del Gobiemmo, en cambio el aflo 64 no hay ninguna ingerencias
Nuestra impresidn es que esta tendencia que se ve en el sector cultivo,
que siempre ha sido el sector agricola en los afios anteriores, el que
habia estado dando las tasas de crecimiento mds o menocs altas para el
sector agricola, estaria dada fundamentalmente por el fuerte impacto que
tuvo la introduccidén de los cultivos industriales y que habrian llegado,
probablemente, a cierto estancamiento en el perioclo de Frei, debido justa-
mente a que ya se habia agotado la etapa de sustitucidn de superficie de
cultivo mds extensivo hacia los cultivos de tipo industrial. Junto con
eso se produce, en el periodo de Frei, una verdadera revolucidn tecnoldgica
en el caso del maiz con la introduccidn de la variedad agricola que hace
subir los rendimientos en forma bastante espectacular, lo que da una tasa
més o menos apreciable del sector agricola; el fuerte crecimiento del sector
pecuario en el mismo periodo ga légicamente debido a la introduccidén de
los nuevos tipos de cArncos, O sea, aves y porcinos.

Ahora, teniendo en cuénta esto, podriamos entrar a examinar
el andlisis que nosotros hicimos del afio 71/72, que vendria a ser realmente
el primer afio en que hay responsabilidad exclusiva del Gobierno de Allende
sobre la produccidn agricola. Nosotros solamente tomamas en cuenta la pro-
duccidn agricola; porque es la Unica en la cual hay estadisticas de tipo
més o menos confiables; en el resto se obtienen ciertas estadisticas to-
talmente distorsionadas. Por ejemplo, en la produccidn ganadera en el
afio 71 hay un aumento de presupuesto de alrededor de 10% y fué justamente
el afio que se produjo toda la liquidacién de vientres y de reproductores,
de contrabando, etc. Entonces por eso nosotros nos centramos #golamente
en el sector agricola que vendria a representar, tomando en cuenta las
cifras del Censo 65, aproximadamente el 50% de la produccidén agropecuaria
total ¥ el 65% de la produccidén agricola solamente. Esto significa que
los cultivos que se toman acid representan nada mis que un 50% de la pro-
duccidn total y un 65% de la produccidén agricola, o sea, lo que no es pe-
cuarite

El afio 71/72, vimos que on-otanto a condiciones climdticas,
no presentaria alteraciones con respecto al aflo anterior, incluso la dis-
tribucidn de las precipitaciones es mis o menos similar, de modo que el
aspecto clima no debia haber influido para nada en ouanto a los resultados;
si en algin sentido hubiera influido seria en lo favorable. Lo que hicimos
entonces fué comparar primero los datos que da el Instituto Nacional de
Estadisticas en la encucsta publicada en agosto del 72 y chequear estos



7.

datos de acuerdo a otro tipo de informacidn que pudiéramos obtener en
forma paralela, que fueron, generalmente, los canales de comercializacion
de esa misma produccién. Dordw mo tenfamos esa informecidén, se tomaron
los datos que daba la encuesta de INE y, asi entonces tenemos una baja
del 16%. Esto se calould de la siguiente manera:

Tads ~ Tr1C0
El Instituto Nacional de Estadisticas (INE) estimb para

1971/1972‘una produccidén de 1.195.135 toneladas de trigo, lo que repre-
senta una disminucidn de un 12% son respecto a la produceién de 1970/1971,
{Ver Cuadro N2 5). :

Proyectando en base al trigo comercializado durante los
tres primeros meses de 1972, la Empresa de Comercio Agricola (ECA) estimd
que la produccidn nacional para 1971/1972 fue de 1.176.360 toneladas.

Es decir, la estimacién de ECA indica que la produccién bajé en un 14%
con respecto al afio agricola 1070/1971.

Para hacer esta estimacidn ECA divide la produccidn nacional
segun su destino: una parte formada por el trige destinado a molienda, que
es el que se comercializa a través de los molines privados y de ECA; la otra
parte que se compone del trigo destinado a usos distintos de la molienda,
incluye el trigo utilizado como: semilla, auteconsumo, alimentacién animal,
trigo mote, desperdicios y etross - La produocidn destinada a molienda se
obtiene directamente de las cifras de trigo comercializado; esta muestra,
para los tres primeros meses de 1972 una disminucidn de aproximadamente
30% con respecto al mismo periodo del afio anterior.

Cabe gefialar que durante el periodo de Enero a Mayo se
comercializaron 753.152 toneladas en 1971 ¥y sblo 511.966 en 1972. Nor-
malmente cada afio este periodo se comercializa mis del 95% del total de
la produccidn de trigo que se vende a los molinos de ECA. Esta cifra
muestra una notoria estabilidad en los dltimos afios, y no hay ningin ante-
cedente que permita pensar que los productos han variado la distribucidn
de sus ventas para la cosecha 1971/1972.

: La tendencia a una menor produccién comercializada, obser—
vada en los tres primeros meses, se acentud un poco mids en los meses
siguientes. Entre Enero y Mayo de 1972, los molinos ¥y ECA comparcu un
32% menos de trigo que en igual periodo del afic anterior, llegéndose a una
cifra similar si se comparan los periodoé de Enero a Junio de ambos afios.
Bn bese a estas cifras, se puede estimar que la produccidén de trigo des—

tinada a molienda, serd este afio del orden de las 540 mil toneladase.

Con relacién a la ségunda-par%e de 1la produccidn, es decir
aquella no destinada a molienda, se presume que aumentard en un 3,5% en
relacidn a la del afio anterior., Sin embargo, este dltimo supuesto puede
considerarse valido para la produccidén destinada a autoconsumo en el predio
(semilla y autoconsumo familiar), pero para lo destinado a desperdicios,

trigo mote, harina tostada, alimentacién animal y otros, no es claramente



vadlido. Lo que implica que los agricultores han aumentado la cantidad de
trigo destinado a autoconsumo, a semilla, a alimentaeién animal, trigo mote,
harina tostada y desperdicios. Se concluye asi que para 1972 la produccidn
de trigo no destinada a molienda seria del orden de las 605 mil toneladas
(para 1971 fueron 585 mil toneladas), 0 sea, le dimos este beneficio de
aumento al gobierno.

En consecuencia, la produccibén de trigo para 1971/1972
puede estimarse en aproximadamente 1.145.000 toneladas, es decir un 16%
inferior a la del aho anterior.

Con este nivel de produccién y tomendo en cuenta la esti-
macidn del hectareaje hecha por el Instituto Nacional de Estadistica (INE)
equivalente a 711.800 hectdreas, se llega a que el rendimiento promedio
para el afio 1971/1972 seria del orden de las 16qq/hé. en circunstancias
que en los 2 Ultimos afios fué 18 qg por hi, lo que representa una disminu-
cién de 15% sobre el rendimiento promedio del afio anterior. “Este menor
rendimiento por hectdrea podria explicarse en parte por problemas de abas-
tecimiento de semilla de trigo, en parte por problemas de organizacidn
y administracidén en el sector no reformado, especialmente en alguras pro-
vincias.

1,2, Maiz

; Para la cosecha 1971/1972, INE estima una produccidén de
282,990 toneladas. Lo que mostrarfa un aumento en la produccién resul-
tante de una expansidn en e} érea sembrada de aproximadamente un 107 en
relacién al afio anterior, llegando a 884480 hectireas, mientras los
rendimientos se habrian mantenido al mismo nivel del afio agricola anterior.
(Ver Cuadro N 5).

La encuesta en la cual INE basa su estimacidn fue hecha antes
que se hubiera terminado la cosecha de maiz, que en 1972 fue extraordina-
riamente tardia, por lo que dicha fucnte no se puede considerar como defi-
nitiva: Se ha observado que el rendimiento de este cultivo para 1971/1972
ha sido inferior al del afio anterior, Las causas de este mencr rendimiento
son el exceso de lluvias y temporales en la época de cosecha y algunos pro-—
blemas en-la administracidén y asistencia técnica para este cultivo dentro
del sector reformado. Esto Cltimo porque el maiz necesita un grado rela-
tivamente alto en cuanto a técnicas de produccidén. En base a lo expuesto
anteriormente, .se estimé la baja en los rendimientos era de aproximada—
mente un 10% en relacién al afio agricola 1970/1971, asi el rendimiento
promedio para este afio habria sido de 33,5 qq/hd. En base a estos ante-
cedentes de rendimientos y hectareaje se estima que la produccién alcanzd
un nivel no superior a las 250 mil toneladas, Es decir, bajé el rendimien-
to a 29,6 qq/hé, en circunstancias que la superficie subid de mis o menos
77.000 hés. a 84,400 his.

Esto parece verse confirmado al analizar el nivel programado
de las importaciones de maig para 1972 y las proyecciones de demanda por
maiz para el mismo afio. Inicialmente, en Febrero de 1972, ECA estimd nece-
sario importar 364 mil toneladas, luego en Mayo reajustd esta estimacidn a
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424 mil toneladass Se puede destacar que en 1971 se importaron 300 mil
toneladas de maiz.

La demanda de maiz para 1972 la estima ECA en aproximada-
mente 670 mil toneladas, lo que incluye un stock de enlace de 70 mil
toneladas a Diciembre de este afios Dicho stock seria casi el doble de
los inventarios que habia a “dpiembre de 1971, Esta estimacidén de de-
manda incluye ademis el mayor consumo generado por el cumplimiento de
las metas de produccién en aves y cerdoss (Ver Cuadro N° 6).

Si a las 250 mil toneladas en que se estimbé la produccidn
de maiz de 1971/1972, se le suman las 424 mil toneladas que ECA estimd
necesario importar, se llega a un total de 674 mil toneladas, cantidad
que es suficiente para satisfacer le demanda total proyectada,.para 1972.
TEsto verifica la consistencia de la c¢ifra de produccidén estimada.

1.3. Arroz

; La produccidén de arroz del afio agricola 1971/1972 se co—
mercializd en Julio de 1972 y fue de aprcximadamente 64.800 tonelzdas
produciéndose una disminucién de algo mis de 4%.respecto al afio anterior.
Estas cifras se basan en la recepcidn de arroz-de los molinos (Fuentes
hsociacién de Molineros de Arroz). Para 1970/1971 la produccién que
aqui se considera (67.650 toneladas) es levemente mayor que la del INE.
(67.100 toneladas).

El INE estima una produccién para 1971/1972 de 86.284 tone- =
ladas en base a un rendimiento de 33,6 qq/hé. (superfioie: 25:700 Vis.) &
'Si se considera que el rendimiento del afio anterior fue de 24,6 qq/hé se
puede concluir ficilmente que un aumento de esta magnitud no tiene ex—
plicacidn, especialmente si se considera que parte de la produccidn se
perdié debido a los‘temporales en la época de cosecha.

1.4: Olecaginosas
: Para 1971/1972, INE estimd la produccidén de maravilla en
19.895 toneladas y la de raps en 77.950 toneladas,

En los dltimos afios COMARSA ha contratado alrededor del-
80% del hectareaje tanto en el caso de la maravilla como de raps, lle~
vando un control adecuado de las hectireas contratadas y de la produccidn
efectivemente cosechadas Por tanto, la tendencia general en los rendi-
mientos obtenidos afio a afio se puede estimar correctamente a partir de
dicha fvuente de informacidn.

Los antecedentes de COMARSA muestran que en 1971/1972 se pro--
dujo una disminucién de un 24% en los rendimientos de maravilla y de un 23%

=
7

en raps, en relacidén con los rendimientos del afio anterior. (Ver Cuadro 27, -

De este modo se estima que los rendimientos para el afio
agricola 1971/1972 fueron de 10,1 y 12,8 qg/hé en el caso de la maravilla
y del raps respectivamente, en circunstancias que los rendimientos anterioraco
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fueron 13 y 16,6 qq/hé respectivamente.

En base a estos rendimientos y al hectareaje seflalados
por el INE, se estima que la produccién de maravilla fue de 15 mil tone-
ladas y la de raps de 72 mil toneladas. Las producciones de maravilla
y raps en el afio 1070/1971, fueron de 20 mil y 82 mil toneladas respec-
tivamente. O sea, hubo una baja general en la produccidén de deaginosas.

1.5 Remolacha :
El INE estimd una produccién de 1.201.565 toneladas y una+

baja en el rendimiento promedio de 395,7 a 382,2 qq/hén

IANSA ain no tiene cifras definitivas de produccidén para
1971/1972 debido a que la cosecha no ha finalizado. Sin embargo, en
base a lo ya cosechado, IANSA estima que los rendimientos serdntsimilares
a los del afio anterior, estimacidn que se basa en los antecedentes de ren-
dimientos de INE del afio 1970/1971 y el 4rea sembrada de INE para 1971/72.

Al aplicar el rendimiento promedio del afio anterior al &rea
sembrada en 1971/1972 de acuerdo al INE, se obtiene que la produceidén fue
de 1.242.498 toneladas, en comparacién con 1,279e000. tons. del periodo
anterior.

165 Vino

Para 1971/1972 la Federacidn de Cooperatiias Vitivinicolas
estimé una produccién del orden de los 440 millones de litross al compa-
rarla con la produccidén estimada para 1970/1971, de aproximadcmente 480
millones, se obtiene una dismintcidén de mis de un 8% en relacidn al afio
agricola pasadoi

La estimacidn oficial de produccién de ODEPA para 1971/1972
fue de 525 millones de litros. Al ajustar esta cifra por la disminucidn
de produccidén detectada por las cooperativas vitivinicolas para 1972, se
concluye que la produceion para este afo serd aproximadamente 481 millones
de litros.

l.7. Eproduceidon Horticola

‘ Bs necesario destacar, lo dificil que es el hacer estima-—
ciones confiables de la produccién en un rubro como el horticola, esto por
la gran diversificacidén de cultivos y su distribucidén en los distintos tipos
de predios.

La principal zona horticola del pals, estid entre las pro-
vincias de Coquimbo y O'Higgins, en ella el INE realiza en forma perio-
dica, dos veces al aflo, una encuesta, con el fin de estimar las areas
cultivadas y las intenciones de siembra de los productores.

Las cifres de dicha encuesta indican una disminucidén en el
&drea sembrada durante 1969 por efectos de la sequia y luego un importante
repunte en 1971 para bajar nuevamente en 1972. Asi, a Marzo de 1972 el
drea sembrada fue mis de un 10% inferior a igual fecha de 1971. Por otro
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lado las intenciones de siembra para el peric€o Abril a Junio de 1972
son inferiores en un 15% a las de igual peffodo del afio anterior (Ver
Cuadro N2 8).

No hay antecedentes que permitan suponer variaciones sig-
nificativas en los rendimientos de hortalizas para este Ultimo afio. El
4rea sembrada estd entonces indicando una disminucidn en la produceidn
horticola que es dificil de valorar por las caracteristicas prcpias de
este rubro, en todo caso es interesante destacar que la produccidn ha-
bria experimentado una baja en relacidén a los niveles del afo 1971/19725

2. PRODUCCIUN PECUARIA

En general, es dificil hacer una estimacidn acertada de la
situacién en pecuarios ya que las estadisticas existentes son pcso preci-
sas e incompletas. HEs por esto que cualquier prediccidén que se haga tiene
que ser evaluada dentro de las limitaciones existentes. S

Como es conocido, las estadisticas oficiales para el sector
agropecuario se llevan considerando el ano agricola para el sub sector
agricola (cultivos) y el afio calendario para el sub seator pecuario. Es
asl que la produculon agricola de 1971/1972, se considera conjuntamente
eon la producc1on pecuaria del ahno 1972, para obtener la produccidén agro-
" pecuaria de 1971/1972.

Por razones obvias se impogible conocer en este momento
las cifras de produccidén pecuaria para 1972, por otra parte se considera
que las estadisticas disponibles no permiten efectuar estimaciones de lo
que serd la produocién en este‘ailo. Hsto principalmente debido a que no
hay datos confiables sobre las variaciones de los stocks de ganado, ¥y
exisiiendo informacidn fragmentada del beneficio de ganado, el que por
lo demds podria variar sustancialmente en lo que falta del allo mediante
cambios en la aplicacién del sistema de vedas existente, asi la tenden-
cia observada hasta el momento podria ser modificada driasticamente.

Luego de analizar brevemente la produccidén pecuaria de 1971,
se presentan solamente algunas consideraciones sobre lo. que serd la
tendenciade produccidn pecuaria en el afio 1972. +

Para 1972, y los afios inmedialamente siguientes es razonable
esperar que la producsidn de ganado mayor, especialmente bovino, dlsmlnulra
como consecuencia necesaria de la disminucidén de la masa de ganado, espe—
cialmente de vientres, que ha habido desde 1970. Sin embargo, es posible
que esto se vea en parte compensado por los planes de fomento ganadero
que se estdn poniendo en prietlca en el sector reformado y por una polltlca
de precios adecuados para la carne bovinae

La produccidén de leche se estima debe continuar durante
1972 con el ritmo de crecimiento observado en los afios anteriores. Fate
rubro se veria menos afectado que la produccidén de carne, ya que las
matanzas de vientres afectaron mis fuertemente a las masas de cria, Gge



al ganado lechero.

De acuerdo a ODEPA la produccidn pecuvaria del afio 1971
muestra un aumento de 2,8% respecto a la del afio 1970, si se valora a
precios de 1965 (Ver Cuadro N2 9)e Si se valoran a precios de 1970,
que son los precios utilizados para nuestro trabajo, sc llega a un 2uwn=no
de 3, Zp. E3te aumento es el rssultado de incrementos importantes en la
ificativas en ovi-

producsibén de hucvos, aves y leche, unido a bajas si
nos, porcinos y lanza. Fl rubro boviho, segin las ci

5 5 c - 2 g S
experimentado una disminucicn del crden del 2% durarnte 1571.

Hay cpiniones bostante generalizades en el seniido que
durante 1971 y lo que va corrido de 1972 el contrabando y la matanza
clandestina de ganado han tonido un fuerte anmeﬂto v qus, ademds, W&o
parte aprecizble de los consumido en 1971 y en 1972 corrcspgudery
animales de masa, taonto en bovinos, lo que %“D“La hecho dismimuimiel
stock en forma notable. De ser ésto efectivo, las cifives ARONPA en
lo que respecta a la produccidn de bovinos ¥ ovinos pazz, I3 egsaTrian

~7

gobreestimades, ya que parte de ellas no es produccidf pFepiarmente tal

l~1=

Y, A

sino que disminucién de los invéntarios de ganado,

a
sustancialmente, debido a decs razdnes fungdan@ntale®: por un lado so vara

muy afectada por la liguidacion de grerdegmeSagfde ganado y DOT O6ra

parte por una baja gignificativa de Ygsg pzrwf;cnec en el
las que en muchos cacos ken sido infeTrieres) al CC o cueisge
muy desfa

esta menor produccidn en cuentogal fhmgro de cabezas, podria ser compen-
sado en parte por el meyor peso deflos animales que se puede esperar
como resialtado de la ahtundom@he @€’ pastos dque s¢ espers para esta pri-

vorablemente con una tasagngma™dc 90 a ](“/u Sin

mavera.

Finalménte,"para el caso de porcinos, aves y nuevos cabe
recalcar que oclquifolh Maue se puela llegar eztd intimamente ligado a
la disponibilidadNge ®iz; granos ¥ otres elementos qué son parie de uny

dieta balanceféice pePa estsm especies de ganodo menor. Congidern
niveles deqprodueéion de 1971 y las disponibilidedes cue ¢ esios ali-
mentos hegRbabido hasta la fccha
1972 nob serawvmenor qus la del ai
culgadzs “gde hay actuaimcnte para obitener granos y alimentos proteices,

ble pensar, que la produccidn da

T -Sin crbargo, dada lag difli-

yodlas condiciones que go cstina prevalecerin en log 0l%i

haeen'pensar que en ningin caso se podrén alcanzor las
quépara estos ribros Tijé CDEPA.

En cuanto a la produceidn avicola, suporiendo ue

hici3ramos la misma distribucién de la demanda e ha exigtido po&

en el afio 71 y manteniendo la misma relacién PQZZ/C:*“P = mats, producsid
de carne de ave mis o menos promedio de lozm Ul* 5 aliog, gud.es una
relacion de alrededor de 5 a 1, podriamos poner dos posibles tagez de son-

versién, porque la situacidn variaba en los allog ¥ la promedic en realidnd
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seria de 4,4 y la extrema o sea, la mis desfavorable seria més o menos de

5 kilos de maiz por kilo de ave. Tomando la mas favorable, o sea, la de 4,4
daria un incremento de la produccién de 19%, es decir, 80 mil toneladas para
el afo 1972,

Esto seria tomando la conversién mis favorable y déndole
incluso =1 aumento, sin considerar la distribucidén de demanda del ahio 1971,
sino que un aumsnto de la cantidad de maiz hacia el sector avicola. El sec-
tor avicola habria tomado el afio 72 una mayor proporcién de la cantidad de
maiz disponible de los dGltimos afios, llegando a un 55% en circunstaneias que
lo normal es un 53% mis o . enos. BEste cdlculo se hizo tomando el consumo
aparente y la produccidn de cada afio; es decir, el consumo aparente y el por-
centaje de la demanda que va tradicionalmente al sector avicola. Tomando
la otra tasa de conversidn, o sea, la mis desfavorable y con este mismo
incremento, la demanda de maiz darfa 71 mil tons. para el afio 1972 y habria
un aumento del 4,9 con respecto al afio anterior. Ahora, tomando todavia
un aumento de la demanda superior, que la tomarian las aves, un aumento que se—
ria 59%, le calculamos todas las otras relaciones constantes rebajando el
stock a lo que actualmente existe, que es O en la ECA, y manteniendo la can-
tidad de semillas del afio anterior estimada, se le asigndé/un 59% a la demanda
del consumo avicola, y ahi daria 84,8 mil tons. y 7456 en.el caso de la tasa
de conversidn mds desfavorable. Daria un 25% de ineremento en el primero
¥y un 10% de incremento, o sea, dentro de este rango podrda estar el aumento
de produccidén, lo que bastante amplio porque va del 4,9 al 5,2, Nuestra im-
presién es que, en realidad, la produccidénr avicola habria aumentado bastante
durante este periodo dada la relacidn favorable del precio que ha existido,
sin embargo es uvna impresidén de tipo practice pues no hay confirmacidn.

ABSOLUCION DE CONSULTAS

1. Produccién avicola:

En cuento a la produceidén avicola, se did como primera versidn,
una estimacidn real del orden.de 55 millones de pollos y en la segunda
estimacidn, 47 millones de pollos; se sabe que las cifras de produccidn
fueron del orden_de 40 millcnes de pollos. En realidad, segun los estudios
de Corfo sobre el afio agricola, hablan de una cifra sercana a los 40
millones, inclugo algo por debajo.. Entonces eso varia bastante; eso in-
dicaria ya no el erecimiento de 4,9 sino mds bien una pequefia divisidn.

Ahi hay dos elementos que habria que comsiderar porque complicardn en cierto
grado el cuadro estadistico de grandes qifras: uno, es la epidemia de
Newcastle, porque.tuvo un recrudecimiento por falta de vacunas que provocd
una mortandad del orden cde los 2 millones de aves (esa conversidén que se
tiene gastada en maiz pero que no se produce en produccidén de ninguna
especie) y otro, un recrudecimiento de la laringo-traqueitis por falta

de importaciones de antibidticos.

K Ahora, a eso habria que agregar un deterioro en las
disponf ilidades de carne por pollo, a raiz de que se matan mas chicos por
escasez e concentrados, lo que determina que el peso total de la parte
no consumible crezca bastante en relacién al total. Cabe recordar que el
equipo de CGobierno partid con una meta de 70 millones y la rebajaron a
50 millones.
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2. Produccidn de cerdos:

Con respecto a los cerdos, que se habld también de un
incremento de la produccidén, son incrementos en relacidén al afio 70
donde se produjo una matanza indiscriminada de vientres. En los meses
de noviembre a marzo, se tuvo abastecimiento pleno con los cerdos, porque
el cerdo es uno de los animales donde mo hay una gran variacidn entre el
animal reproductor y el animal de consumo. La cooperativa de criadores
de cerdos estimaba que se habia bajado en una poblacidén porcina de
un millén 1¢0 mil o de una poblacidn porcina del orden de 850. Ahora,
indudablemente queda una capacidad instalada en la medida en que hubo
grano y mejord el precio; precisamente, por el mercado:inegro, hay una
recuperacién de la produccidn, pero estimarla en este momedto. como
creciehdo es un poco arriesgado. Esto se confirma con cifras en las que
se habla de beneficios de porcinos y produccién de porcinos para el
consumo del gran Santiago: aqui en el centro, donde estd el grueso del
consumo, muestran una baja del orden del 8%. Esto segun cifras de SOCOAGRO.
Yo me atreveria a decir que carnes blancas seria un poco arriesgado consi-
derarlas al alza con datos tan vagcs como los que. tu tdenes.

3. Estimaciones de produccidén agropecuarias

Respecto a estimaciones de produccidn agropecuaria para
el afio 1972 hay cue considerar problemas como abastecimiento de insumo
especialmente de fertilizante; laspolitica de no descargar un kilo de
fertilizante y si descargar un kilo de trigo, significa que se va a tener
800 gramos de pan, pero que & la temporada siguiente van a faltar no solo
800 grs. de pan, sino que wan a faltar 4 kilos de pan. Los datos que
tenemos sobre productividad, en rendimiento, sobre sector reformado,
son tan fantisticamente.malos que no los podemos creer; son del promedio
en orden de la mitad de los rendimientos generales, entonces por mucho
que encubran apropiacidn indebida, auto-consumo, lo que se quiera, estarian
mostrando una_baja de la productividad enormemente grande para un sector
que tiene el 30% de la superficie regada. BEsto de usar los rendimientos
del afio 1971, era una prictica razonable en nuestro periodo, donde habia
una agricultura estable, pero ahora de una 7o para otro conmservar 6l
rendimiento ya es de por si una hipétesis de una audacia realmente grande.

Fn cuanto al afio 1973 se estdn preparando informes que
revelan que en trigo hay una baja mids o menos grande en cuanto a &rea
sembrada, en maiz probablemente pueda mantenerse, aunque desgraciadamente
la encuesta que hizo el INE, la hizo antes de que terminara la temporada
¥y ed4 remolacha hay una baja nuevamente en relacidén con el aiio pasado muy
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grande, en cuanto al area sembrada.

Las bajas sucesivas sn remolacha se deben:al problema
del sector reformado que, por una parte, no quiere abordar ua cultivo
que significa mucha mano de obra, y por otro lado, tienen cultivos que
tienen una comercializacidn obligatoria, En cambio, lo que se puede
hacer con una remolacha es muy poco. Tal vez ocurra lo mismo con las
oleaginosas en vista de lo.anunciado por COMARSA.

In relacidn con la produccidén de maiz conviene sefialar
que ODEPA, . QR4 y ECA sostienen que el irea sembrada de maiz es supemior
al aflo 1971 en unas 20 il Has. como resultado de la campalla extSaor—

dinaria del maiz y estima que la produccidn va asser muy stperidr e la
5

de ese mismo aflo, o sea que se llegaria mis o menos a les OWMMil His,
habiendo sido la meta original del plan que el Gobierno mismoyse t2azd
de 83:nil Has. Las estimaciones que nosotros tenemos iwdican que van

a tener 83,500 His

Isto se debe a que si, en realidad, antes ce sembrabaa las
100 mil His, con la disminucidén de Tertilizanfesynel rendimiento de todas
maneras va a ser muy inferior, Por otra pdarte, habria que agvema“ que
la dispenibilidad de semilla hibrida, que, tiene un efecto mucho més
marcado en el fertilizante, este alio fue muy mal distribuido; nosotros
estimamos que 10 van a llegar a losé@ mMklones 700 mil,

Respecto a la produg€idw pecuaria, considerando la baja
de la precduccidn porcina, def72Wwi¥™tons, a 48 mil tons., calculando
la tendencie y aplicada exn po®cinos, davun aumentoc de la produccidn
pecuaria del 3,1 manvenigendo todas las d@vés constantes, Yy coiu €80
entonces daria una tasd db crecimiento para el periodo de Frei 65/70
de 3%.

W8 tWo do conversidn .que se did, como la mis favorable, es
de 4,4 en elfcasopde las aves; si esa tasa es normal en Chile y obmo se
diferencim esa tesa con otros p2ises de agricultura mds eficicnte, con-
vendria zmalizar ya que nosotros empezamos el programa agricola el
65 con gonversion del orden de 3,3 o de 3,4 de alimentos preparados
el kilg de pollos broiler, en una meta que era del 62% del maiz y eso
Rabria tajado alrededor de 3% para el afio 69 & 70. Los ensayos que
Se hacian de las pruebas de alimentos y pruebas de lineas daben hasta
lineas con 2,7 o 2,635 entonces el error del 5% en la conversidén de
cerdos debe ser mis baja todavia, porque 50% de alimentos es maiszg
entonces la diferencia entre maiz y carne estd en la parie ds la gallina
de postura ya que la gallina de postura usa el maiz y 12 carne no se
aprovecha, Ahl esta la ventaja hoy dia, que la carne viene de gallire
de postura.,



DIFERENTES

CUADRO Ne 1

ESTIMACIONES DE LA PRODUCCION DE LOS PRINCIRPALES CULTIVOS PARA 1971 /72
(en toneladas y miles de E2 a precios.de 1970)

Estimacidén de ODEPA

Estimaeidns del INE

Estimacidén propia

Produccidn Valor Produceidn Valor Produccidn Valor

Tons. Miles FEo Tons. Miles Eo Tons. Miles EQ
Trigo 1:%29.452 1,025,944 L 195,350 920.659 1.145.000Q 881.8%79
Madiz 288.688 219.663% 282.990 215500 250.000 190225
Avena 12%.5H8% 91.649 ELA 255 8. 507 L 2550 e 507
Cebada 145.388 1135 .o 138.990 108.940 138.990 108.940
Centeno 15,108 783 12,562 8,287 12.362 8,287
Arroz 83 .004 81.419 86.63%6 84 .6%6 o4 .800 69 562
Papas 804.547 23% 3062 Tos 05 21 B LT hoa G5 255 17
Porotos Sl 768 288. 901 82.901 292 . 748 82901 292,748
Lentejas 12.158 26 .964 L@y 70w 25801 1067 2%.801
Garbanzos 9.293 1S 87 9.329 19.948 9.3%29 19.948
Arvejas 10.086 194858 10.667 20.473 10 .667 20,473
Maravilla 19.905 24,955 19.893 24.940 15, 000 18.805
Raps 94,963 124,819 77950 1@2 .457 71,800 04 374
Remolacha 1268, 1459 514,017 1. 200, 565 298.469 1.242.498 308.636
TOTAL, 1971 /72 2,592,076 2.416.3%6% 2.5217 1556
TOTAL 1970/71 2537 s] 2653151 2.531 458
% VARTACION + 2.4% - 4.6% - 8.1%

1B (% e A o i N G




CUADRO No 2

EFECTOS SUPERFICIE Y RENDIMIENTO QUE'EXPLICAN CAMBIOS
DE PRODUCCION PARA 197171972 SOBRE 1970—1971
(en miles de E2 de 1970)

(1) (2) (3) (4)
Efecto . Efecto Efecto Cambio en
Superficie Rendimiento Interaccidn Produccidn
Irigo -22.595 -152.407 3,268 -171.734
Cebada 24,713 - 5,786 -1, 051 19.876
Centeno 209 = 192 - 25
Avena 9.421 - 8.947 -1.015 - 541
AFPOZ - 3,764 65l - o4 = 27227
Maiz 19.094 = 25.178 -2.252 = 6,596
Porotos 34 ,8%9 2.469 3238 37 . 646
Arvejas 4,892 - 580 - 174 4,138
Garbanzos 4,006 482 126 4. 614
Lentejas 294 ~ A, 082 - 34 = 2. o
Papas gt - 27,648 287 - 29.888
Maravilla - 834 - 6.0350 197 - b6.66Y7
Raps 15285 - 24.968 -3%.419 - 1%.600
Remolacha -%6.5%7% - 567 : 60 - %6.880
TOTAL 46 $175 -246.773% -3%.768 ~-204 . %66
% de Produccidn
1970-1971 “ 1,8 - 9.6 —05;1 8

(1) Cawmbie en Superficie x Rendimiento 1970-1971 x Precio 1970.
(2) Cambio 'en Rendimiento x Superficie 1970-1971 x Precio 1970.
(3) ¢Efec®® Interaccidn.

(4 3. CGambio en Produccidn (1) -(2)+(3).



CUADRO No 3

TOTAL DE AGUA CATIDA ENTRE LA SERENA Y CONCEPCION

(m.m)
ESTACION ANOS
1968 1969 1970 1971

La Serena 34,2 85D 3150 84,1
Ovalle 36,6 18 Gie ) X7, 1
Valparalso 89,0 221, 5 2592 434, 2
Santiago 69,2 7 326.6 pUD . 8
Rancagua 82,0 245.0 31640 e
Curicd Sl 501,6 8% o0

Cons titucibdn 365 ,4 62,4 006, 2 658,0. - (2)
Linares 5271 1.047.9 913.% 872,%
Chillan 5565 1.145,8 N , 7 = 1605
Concepcidn el 12520 $55,8 929,0
TOTAL 2.786,9 5.5042 4.691,0 S0

(1) Falta dato de mm. caided endlcy primeros 5 meses y Diciembre.
(2)  Falta dato de mm. oldd TT Diciembre.

Fuente: ElabompadeneMbase a datos de la Oficina Meteoroldgica
de la FACH. '




CUADRO No 4

DISTRIBUCION DEL AGUA CAIDA EN LAS PRINCIPALES ZONAS AGRICOLAS

(m.m)
Coquimbo Santiago Curicd Nuble
a a a a
Valparaiso Colchagua Linares Bio-Bio
Enero-Abril
1968 6,2 34,9 16550 504,0
1969 4.6 443 182,6 409,9
1970 s 7 B.g CR P 205,71
1971 5052 5,8 37.8 257 ,4
1002 142 36,6 222,8 406,1
Mayo-Agosto
1968 fings om0 N 4992 858,5
1969 201,4 bl 1 ¢ 1.844,9 2.490,6
1990 461,06 o 1. 415 1.849,9
170 62950 X5 1886, 7k 12,1205
292 610,4 % 601,4 % 1.549,6 & | 2.614,8
bept.-Dic.
1968 442 69,4 503,6 864,53
1969 s 6 25,8 284, 4 58 L5
1976 s 2k 802 532 .0 469,53
1971 o4 4 50.2 309,4 469,8

n.&: _No hay antecedentes disponibles.
t ; \Maltan datos para algunos meses.
Fuente: Oficina Meteoroldgica de la FACH.



CUADRO Ne 5

PRODUCCION DE TRIGO Y MAIZ

Area Sembrada INE

(hés)
Otras Huentes
Produccidn INE
(tons)

Otras Fuentes
Rendimiento INE

Otras Fuentes

Area Sembrada INE
(hés)
Otras Fuentes

Produccibn INE
(tons)
Otras Fuentes

Rendimiento INE

(ag/hé)
Qtras Fuentes

TRIGO
1969/70 1970/71
240,290 727,420
1.306.910 1.3%67..974
15, 7 18,8
MAIZ
7%, 860 77,000
239,052 258. %26
52,4 T

1971/72

ZEY . 520

39505

1.145.000
16,8
165

84.480
282 .. 990
250.000

S
2956

Hoente: INE




CUADRO Ne 6

DISTRIBUCION DE LA DEMANDA POR MAIZ SEGUN SU USO
(toneladas)

Item 1970 3971
Ponedoras y. crias 170.000 200.000
Broilers 140.000 170.000
Cerdos 65.000 70.000
Bovinos y otros 54,000 550060
Semilla 2.0 2.490
Consumo Industrial 26.000 31500
;Consumo en verde 20,000 24,000
EDesperdicios b . /50 17:000
| Otros usos 30.000 30.000
iEXistencia al 31 de Diciembre 36.000 70.000
t
|
TOTAL DEMANDA 559825 669.990

Fuente: Elaborado e® base a antecedentes de ECA ¥y de ODEPA.



CUADRO Ne 7

PRODUCCION DE MARAVILLA Y RAPS.

Area sewmbrade INE

(Bas. ) COMARSA
Produccidn INE
(Tons. ) COMARSA
Otra Fuente
Rendimiento INE
(ga/Ha. ) COMARSA

Otra Fuente

Area sembrada INE

(Has.) COMARSA
Produccidn INE
(Tons) COMARSA
Otra Fuente
Rendimiento INE
(gqa/Ha) COMARSA

Otra Fuente

MARAVILLA

1969/70

20.200
16. 300

28200
17500

RAPS

55.700
59.700

69900

57.900

150
2,7

TR0/

15,500
10.700

204508
12.000

49,400
39.200

82.100

52.700

16,6
13,4

1971%72

14.800
15.100

19.900
12.800

15.000

13,4
8,2

10,1

562100
47.600

77.950
49.100
71.800

1559
1655
2.6




CUADRO Ne 8

SUPERFICIE CULTIVADA E INTENCIONES DE
SIEMBRA PARA HORTALIZAS.

(hectéreas)

Afio Superficie bajo Cultivo Intenciones de Siembra
31 de Marzo Abril-Junie

1968 15, 701 g . TSR

1969 8.785 7.035

1970 8.480 9.942

Lo 12.010 10.006

1972 10.614 B.519

Fuente: Encuesta Horticola y dewPapas de 1969, 1970, 1971 ¥

1972,

INE.




CUADRO Ne9

PRODUCQEQN PECUARIA 1970 y 1971
(millones Ge EQ a precios de 1965)

1970 1971 Variacion
Bovinos 269,0 264 , 4 -k, 7%
Ovinos 83,3 4,6 -+10, 5%
Porcinos 80,8 Vi : - 9,4%
Aves 181 ,4 197.8 + 9,0%
Leche 2o 229, + 8,3%
Huevos 103, 4 12, 5 + 22,1%
Lana 63,3 S e - 13,1%
TOTAL _ 993, 3 . 021,0 + 2,8%

Fuente: ODEPA, Departamentio Programacidn.






