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Saben los compafieros de la Jurita Nec 1o~hél‘qué';_desde que soy

falanzista, jamés he r-ehu:fao cebate en este organismo; mucho menos cuando

i

P ha tratado de juzgar esas, responsebilidades que a veces caen 80bre uno

st wa/bbub
ccomo airigente. Ahora.me__siento en el deber de ezpresar; a__l_a Junta gue,

al dar cuenta de los hechos tan tremendamente pencsos d¢e la semana pasa"

DL(.&W»(JL Z& &MAX__’ ok jta s s‘_-nj B ZL&. s, -
Wﬁﬂmw Presidente en e,JelC].CiO, no pueda sent p
gsta vez, ni con autorizacior;, n1 con fuerzas) para afrontar un %eb mijiﬁa-

wente tal, ' Por' este motivo, apelo a los mds nobles sentiuien

\ ) mis ca-

especie >

rnfsunayder'_‘
¢ 5

de jar en libertad de juicio a la Junta, ‘cudndo hay .M— e;cposicion,»

(‘*, ST

P Sl retirandome de 1a Sala. : A ’ Q . g -
o s ,,-.,;'f - S = . P = :
i : No puedo esperar serenidad de 08 faldnrflstas ante un

45 ML P 0 B ALLD

. asunto que & tegmg/ nos hiere en lo més 1\8

~—— " waradas dg Juntas para gue no =e me hagsa -1-nt-e-rrupc idén de

. pues-tengo-la irrevocahle decisién de_ho ,a,clmit.ir,ni cont

Pero, siendo 1los nechos que

ban def 1f: 1—t_ ivamente e-i “tempile: -

|
E nos abruman prec isamenfe da aquellosx
j;‘“““"""-‘.—‘d_ﬁ“"“}’é:ﬁ- alupas,; abrige vtrad-avrfaf- la esm ~we gue los d.e..legaa_qa,_._ieﬁp.ue'a_.nd'g_‘ .
| S
| dos veces, Slhuseadedos
i
|

en estos d{as, al ofepdegrigs ®on el pensariento de que, sn un. caso de esta

{ndole y de este

et

escuchar. J_a_ge_ggéa relacidn de Mhos que trdigo, no querrdn herir _

ric:entes gue ban tomado aetern‘inacion?_,

\hdyat. pod ido oroceder con ligereza P con preci-

| pitacidn.
; e gt aQAei-a -de 1o ecurrido fud tan tremendamerte sorpresiva

v

f®1idad de los ralangie tas, que es ,Jusw, o mejor dicho, que'
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egetehl | 5 han deseado conocer son los siguientes..' : - ~——
- Lo _.‘ OQ-‘ L(‘! ®

;&u a&c«t_(hx"“‘.adi"‘ ~—El mifrcoles 3 de-enero-en-eurso, el Gobierno, por interme-
i /’9_4 .«uﬂf"/"“{’ D, | ¢ :

‘;ﬂ ) dlo del Senador Eduardo Fr_ey,, ‘416 a saber a} Presidente de la ralange gue

bty plasots
o\—%mmi nuestro conmanero Mcmuel udrr'eton I&.’mmtro de Ghlle enﬁrquia en su

Rodelp | viaje de regresgo de Seul en Corea, a la sede da su delegaoion en Ankar'a

Jors a.ﬂa.b.mh_ LA iy ALY
i

jdo cetenmo en su doricilio en Bombay, por la policfa; que estaba

TRy ST

EEWQO de oro equivalente & SeBel’ltd millones de pesos

3 ""E:?i‘ﬂ?g"_gm que de este delito se encontreba conieso en-uh telegrama ae il
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viado por €1 al Ministerio, en que reconoe fa su culpa y deplorapa haber

faltado de este modo & la confianza depositada en él_ por'Su Excelenciz—el
~ Presidente de la Republica y-por el Minidtro de Relaclones Exteriores.

. Su Excelencia el Preslidente de la Republica, a q_uien'_Fl_"___'
habfa peﬁfido audlencila para tra;c,ar otros asuntos, se encontraba ese aiz
en gue. fué visitado por nuestro Senador, presa de la ma-yor exaltaciénc
abrumado por las noticias que acaébaba de darie el Canciller, % *

\ egra=

EL Gobierno did a conocer a Frey el texto de 1o

méds cambiados hasta ese momento gue, en ese inetente, 8
lencia, el Ministro de Relacicnes, el Subsecretsrio y e&e de Clave, que
nabfa &igb advertido especialmente para gue guarﬁa%ﬁ,a reserva, El
‘Senador Frey pidid autorizacidn para’ comunicgr Q creto a quien se en-
contraba en ese momento frente & la Preside

Reey minutos mds tarde. Asf me trasmit 2\ odticia en rorua escueta mo-
mentos antes de viajar' yo &1 sur del&xr asuntoe persorales, Expre-

Segund o Vicepresgidente, de J,g,.ga_paw

en 61 toca autoridad para cont a‘bdl’ldo este asunto durante mi ausen-
cla, y que yo no Zlegaria n sdbado siguiente, en vez de regresar el
lunes, como orainsridge te l acfa,

\ie gue tuvinros conoclmiento con Frey, tomados de

comunicac lones o eg, eran los siguientes: .
KGEO dfa de Pascua, el 24 de didlembre, el Secretario Ge-

neral de R. oMes Exterilores de la India llamé a su despacho al Encar-

Nego®™os de Chile para formularle una grave aeueacién contra el

cado de
e Chile en Turqufa, Manuel Garretdn, por contraodaao de un ml=-

gulnientas mil rupias oro 1l evadas a la In aIé\; ? 19 del mIs‘no mes ,

‘uncionario del Gobierno hindd mostrd a nuestro r-epr‘esehtante er Nue-

a Debhi un informée de la policfa de Bombay, en que se acusa a Garretdn

de-viajar Junto con alzuncs miembros de una coroclda banda internacional

B T B E— -
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de contrabandistas,

——

Affadid. el Encargado -de Negoclos de Chile que nuestro Minis-
tro en Turqufa estuvo en Nueva Delhl dfas antes, (Con posterdoridad a este
cablegrame, lego un oficlo aédreo del Encargadc de NegociosS, dédndo cuenta

de las recepc lones sociales tenidad en Nueva Delhi coi'i motivo del paso por

{on Su Exce-

Partido, cosa que hizo’

{
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| esg caplital dsl Ministro ﬁe_Chilé en Turqufai}édompaﬁa recortes de pren-

Lsa € 1nformacioneé>

Anaddd, en esa primera informecidn, el Encargado de Negocios

que, segln la policfa, un sujeto de apellido Mera habfa sido sorprendi-

4

do usando sellos oIiciales ael Gobierno de Chile.
. o kg

26 mE DICI’*?mBRE - En ese morr_ento & T Encarga@

W

 segoclios de Chille en Nueva Delhi/que rretdn se encuentra en ayeba jo
~vigllancia policial en el Hotel mitz, y que en la misma 5 1 B se en-

-culpadoe desearfan servirse de abogados, pox\

“Ministerio para contratarlos,

. para’'que el asunto salga de 1

| cugntra su cémplice que viajd con Garretdn.desde  /2F

§ chileno, Afiade el represemame de Chile que est@

Delhil yia quien el Encargado de Negoclos supone funclo®aldio diplpmitico

do de obtener

la salida; que el eccérxialo hasta ese momentoQ Vitacio, que los 1n—
\ 2

e pide sutorizacidn al

\

Afutstsn hia 26 DE-DICIEMBRE,~ Ese A comunica el Encargaco de Ne-

goclos que estd zestionando la sgd @Garretdén de Bombay a Nueva Delhi

del Minlsterlo del Interior y pase

|'a ‘-manos del Ministerio de 6 nes de 1a -Indla, Agrega que el C—dbiarno
=)

hindd pone por condigidn
| culpados h-gan dgcl

i miIicaciones

este trumgm;ggtg fayvorable qgue ambOS in~

on completa sobre q&_igggpo“y soore todas. sus ra-

s e L

tra mErnera se enviarén los antecedentes a los Tri-

L-bunales, o& Encargado de Negoclos de Chile gue €l Secretario

lones Exteriores se ha comportado muy benigno y que

| General d% |
' gracia a % los inculpados no se encuentran en prisidn, sino simplemen-

E

8 a vigil ancia policial en el houel.

yuﬂCﬂAQG DE DICIELBRE ~E&e-m&sreq§£& el Ministerio de Relacloues
W 7\/\7&:& G _g Cq,-'l. A &’J‘(‘Ll‘,bg\__"‘*'

eriores/pidip, & nuestro representante en la India continuar las. ges-
d. : ,

o
‘tlones para la sallda de-Garretéé?% NuevaﬁDelhl, evitando toda -publicl-

| dad, y contratandc aoogados, si as{ lo desean los inculpados; aflade.que

!'\—A_/‘?-" (.o"" oﬂ'{r/{! o"l!-'l-’ e 0@\ __,Q,M = \.-L
Iera.neuara fudcionario diplomdtico chileanéifdh 45 Ff:"¢g¢»¢&>1zm

/1,0&4 Ba TR, oo eeoplaachy ot

|
|

Instruye, ademds, el Canciller W&lker, ese mismo dfa, al
rﬁpfésénténte de Chile para Qué manifiecte al Gobierno hindud que, dados

100 antecedentes de reconocida honorabilidad del Ministro Garreton el

e [ R L o g T - .

~Goblernc de Chile desez que se1e den las mdS amplias faciliaadea para

o AT T L ok i e S A SR A T LY v T e el el VDN TR VT,

. - J o - " -
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u defensa; y, en cambio, puede tener la seguridad el"Gobier-no hindd gte,
_1 hay cargos que resulten comprobados, el Goblerno de Chile serd Inflexi=
ble para castigar a los que resulten culpaééq dﬂéﬁuﬁiamo ademds- retirar
“el pasaporte diplomético de Mera y otorgarle un pasaporte orc‘:inar'io.
28 de DICIEMBRE,.- EL Jefe de la Policfa de Bombay fud a
va Delhi y celeord una entrevista con o1 Ministro del Interior y con

Secre tario General de Relaciones Exteriores, iniormdrdolos aye Qua?aba

de un contrapando avaluado en 30 millonés de pesos -chilenos « fa si-
do trafdo pON Garretén desde Bangkok, en Slam, en selg § J@s, viajando

'jcon Mera desde aguel »unto a Nueva Delhil, ds donde éste Wil imo partid a
| Bombay para vender el oro a ciertas personas, Al d nidos estos su-

Jetos, acusaron a Mera, y éste ha acusado & Gax

Agrego el Jefe de la Policia ni-
caron por teleiono entre Bombay y Nueva Qhabiando sido totalmente

1ntercreptada da conversacion por la N » - Estén comprometmos én este

“controbaAdo ‘cér}&?t‘éa‘ﬁac“cmtraband% anceses; coro el -Gonde= — -
y-el Marqués Passadier, que e n dfas antes en Bombay .

El Secretari@ 1 de Relaciones Exteriores de la India

mani'fiest;a que, a pe%ar a -%opés itos de la policfa, el Gobilerno de

la India estd dispu aceger la peticidn de libertad que f‘ormﬁla el.

® | covierno de Chil n la condicidn de que Garretdn haga una amplisa decla-
=t racidn sobre (JQ, ante funciomarios de Relaciones Exteriores y ante
el Encargado egoclos de Chile y que pag,ue ademds, la multa reglamen-

/

tanle.,

¢ :
3 BE ENERO, - El Encargado de Negocios, Marin comunica que
ton ha sido trdioo por la policfia desae Bombay & NueVa Delhl, gue

a celebraao 1la primera reunidn eh el Minister io de Relac lones Exterio-

s ante el representante de Chile. Afiade que el cagc adguiere extrema
gravedad, porque hay documentos que aparecen con sellos diplomafticos, que._
han estado slendo usados por ivlera-, gurante largo tlempo, en Europa y en
Qrilente,

~

La policfa presentd, en esta reunién una valija diplomdti-

ca lacrada y sellido, que' se encontrd eh poder de Garre tén y que contenla

T A T o
e

valores bancarlos eglpclos, La policfa acuso, ademés, a .Garretdn, en esta
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reunion, de haber trafdo otro milldén y medio de rupias en su viaje a Corea

desde J’-‘ [u'—ujuf

el 24 de noviembre dltimo, lo que hace subir a tres millo-

-

'nes-de rupias el contrabando, o sea, a mée de sesenta millones de pesos chi= —

¥ lenos.

_ ‘ ' La reunidn continuaré mds tarde, Teme el Encargado de @
- s -o

.cios el escandalo inevitable, porque las autoricades aduaneras exlgen e

go doble del .valor del contrabarﬁ-o? lo cual Garretdn no puede ga@eﬁﬁn

ha dec..larado.‘
Fagommompan 3 DE ENERO,- Se recibe en el Ministerio d '.1 nes Exterio-
‘res un cablegrama de GarretSn, bajé la férmula usuqi en existerio para -
dirigirse a €1 funcionarios que no son Jefes de Misi§flod8uales deben fir- .,

mar la comunicacidn para que puedan ser admiifiiasé%

t.elegraficas correspondientes. El cableg;rama \

tén dice "he cometiao una_grave falta" spués que lamenta haber asf

e en las oflcinas

gue el 'Ministro Garre-

faltagdo a 1z _conflanza gue Su Excelenc

it e

P sident.ec de la Repdblica y el

T S

=" W\iﬂf“is‘ﬁr-o de Relacionea Exterior'es ﬂn%
a

‘Ruega que al uomarse una determi
¢cidn oasada \ 105 cinco afios 0 a tratado de desempeflar su cargo en la
12

e R—

slempre hab fan dep osttado- on €ty——-

s, rcspecto, ge conpgldere su actua-

‘mejor Iorma_posible. Y’t r ciendo: "En todo caso y cualquier gue gea

Ya decisidn del Minist

N iempre que el incldente termine satisfactoria-

1 de Turquia en forna digna", Firmas Mar'f/r}

ce Fpat s o (b el Cgiec O o e
f:% rai— Lo eC-L At Sl Craa ol k_

e .Hte aqui dese %

£ty e "cE"{O - enids 1ugar la” Segunca reunidn e on el Minis-
6‘&( s ﬁrr i:.t::u:- - S Mib‘-‘?: dp tteal Lo g -'l‘iat-&--“\ obed eatit s G adeolle
’" tgrio de-—Rek e Ext.eriores By el Representant.e ds Chile piensa que la

‘situacidn a agravarse cada dfa mds, porque la policfa cree que la
1 - . \ -

1, residente en Suiza, posee timbres diplomdticos chilenos,

1§m x
fConde
}que gido largamente usados con fines 11fcitos., Mera aparece como supues—
J | e@ente entre la Emba jada de Chile en I__.orxir*es y uns Emabajaa ae Ghile en
u £ralia, que no existe,
~ En esta remnidn, el Jefe de la Policfa ha lefdo las decla-
- racicnes formuladas en Bombay por Mera, quién m gargos a‘orumédoreg en
;coa:tra de Garfetén y lo sefiala como su Jjefe. 7d irecto, Garretdn ha declaraclo_,
en esta ocasibn, r’eiteradémente gue no puede pagar ni un centavo, ni. aun a f

iy 1_. S

riesgo del encarcelau;ento ¥y del GSCandalO oubllc Oa { sl e

Thind ] LC e e - -Q—_:r"l ; o 4 JP T e( Al L7 g A “nb R
M_g‘u_\m,g: 5 DE ENERO.- Ese dafa han sido enviadas por correo aé'reo InE—
&f@o& e R : s
fnu f"n s Bat d‘—‘*- Lo T R e ‘Q%LG—*—Z’ '_"7*'(""—‘ Lting """‘-‘4-4[-904—-— — ]
bk tiaitoy Musuesl ool ( pXaroagteby Tt Rt ‘-Jf«_
o S et ,, F_.Lct.. e v{f?‘:f/cri’bf-l"—&f% q -CLG--L&-':-".‘_! ‘\L l'hsG-ﬂ-. 44 (ngv At o e ﬁl'»'-:(«z\\(*-r_
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coplas de 1lss m habldas ante el Gbblerno de la India, no estan-

do difundido el asunto aun, : L

5 DE ENERO.- La Legacidn trasmite una pfegunta de Gerretdn

sobre si su destitucidn habfa sildo o serd comunicada al Gobierno de Turqufa,

pues le es necesario regresar a Ankara, en cuanto le sea posible, para

- : Pt ot il
ger a su famllia, : gu casa, y-'salir en forma decorosa.,’/ Sob

ta -materia, plde una respuesta lo mga's preclsa poslble, Q
' 8 DE ENERO.- E1 "impasse" continida, debido a g \ Ministro

de Hacienda de la India exige con insistencia que Garret : 1z multe
a

‘legal, EL Secretario General de Relaciones Exteriores

e aclendo lo po-
.8ible por llegar a un arreglo amigable de 1la slituac ¥
Todavfa el escdndalo no ha trasce«"

| We€n la capital de Nueva
(2ot Lo, plicinca® '
Delhi, ﬂ&mm han aparecldo aEsfeas puol

s en Bombéy. Anunc ia

el Encargado de Negocios gue al dfa siguf ndrd lugar la entrevista

-

J-ctu 5 B ) e

A,
- - B 5 i
w‘ "X‘-‘:\-’L b ‘_g,__‘,,’

en’éfev-is ta'.f

e ~ 9 BE ENERO,= Tuvo g Los .representantes .
+del-Ministerio -de Haclenda se Iir‘L-'_:eS en‘exigir gl pago de la
?ﬂaﬁgﬁn "eolosal", El E:ecr neral de Relaciones Exterlores expresa
que y& no puede hacergza a y se sabe que el caso serd llevado é los -
Tribunales de Bomb \que el Gbbierno a5 la India quiere es desenmasca-

" ‘rar a encumbrados ongjes extranjeros y de la India, a los gue cree com-

prometidos en i ifico, - :
oeriers. @ DE ENERO,=- Garretdn pregunta, & través de Marin, si los
| vidticon qué %€ corresponden por su misié;l en Corea fueron depositados en
;el N | Olty Bank, @f Nueva York,

13 DEA ENERO,~ E1 Encargado de Negocios de Chile dice gue ha

n ado una nueva gestidn directa, esta vez ante el.Ministro subrbgérxte de
laclones Exteriores, para evitar el proceso, Expresa que sus gestlones
'han fracasado, porque Garretdn niega los términos ‘ofrecidos por el Gobler-
.' no hindd, que obliga a revelar toda la rama coupleta de la organizaeidn

| del contrt;aba:g.ro. ‘ _
‘ 15 DE ENERO.- El Ministro Wflker instruye al Encargaco de

‘1 Nogocdos,de Nueva Delhi psra que cobre &l Gobierno hindd la palabra.de

| 2 o B ) . R
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#® poner en libertad a Garrstdn, si dste doclaraba, Bl Canciller esti-

ma que cou las declsraciones hechas ante el Representente ds Chile, Ga=
o W&f‘*—

rrgtdu cumplmo su ?@j le multa o8 notorismente ishedets,

St

le orduna por -lo tanto, €l representants de (AhllG gestlonar nuevs

ante
la libertad, pero sdlo de Garretén, pues llera no es funcionario., =
lnstruye para padir ssto, dentro de la cortesi&vy de 1la cooparaC)
que S8e debsn los Gobiernos amigos, funué'ddose este vez en q = si-
do sl funcionarid sauncionade por su (:ouierno v autorizénd\ en a@se
momeu to, 16 de emero, para que, en Yltimo caso, pue\ a7 Saber la na-
— tursleza de ls medide ya sdoptada, Sg lo-reitersagan ienda estsa
_gestifn cow su mayor interds. TN
Pogtariorme ute a estas 11'1‘01 dotles de oablegrqmas en
clave, lleg6 al lMinisterio, sl éé‘ﬁado a modlodia el oficio
aéreo, 6N quUe 8¢ acompaﬁan las copi Qb reunionses tenidas en &l
Ministerio de Relasciounes ]:‘.xterio& 1la India: que corresSpoudgya

1as actuyaciones de 1log dfas @ enero, asto 8, a las primeras

reuniones -tenidas a la 1lsge

claraciones fusron .

ante al representﬁ Chile, bsajo la prdmesa formaltque no se haria

uso de ella a ‘ribunales. Por este motivo, vno se exigid de
Garretdu que@ "rmase. Afirmen su aub suticidad Mr, Haksar, Jefs
m

de Garre tdn a Nueva Delhi, IDstas de-

@ raepresantantes del Gobierwno hindd y

de Asuunto canoS del Ministerio de Relaciones Exteriores de 1a

Indis, Encargado de lNegocios de Chile, Vienen en dos ejempla-
S ; g o T T TR T :

r lirgados solamsute por estos dos funcionarios, Agrega el oficio

sl Comigionsdo de Policfa duclard solemnemoute que estss declara-
ones no Serisn usadas si 8l asunto era llevado & los Tribunsales,

Lag declarsciones que Garretdn formuld son,

e iFPeeTs las ...iguiantes% &"""‘""T/"’"‘ Coclias w ( ~teaia
ﬂﬁ*’?ﬁ"’\‘e“' ;‘f“"‘ fvx\bmﬁaﬂwm Q'—Pm_"q’"#"’ CI"‘EL
¢ La primera vez que estuvo con el Counde
Dl-mr‘fﬁé en junio o julio de 1950 eu Stambul. En su primera reu-
nidn con 61, 21 Conde le propuso hacer un Goutrabando, lo que 81 .

rehusé, Més tarde, cuando recibié drdenes de su Gobiermo de.ir a

Corea, en misidn oficial de la NU, y estsndo en situacidn econdmica di-
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ffcil, escribid sl Coude, quien viajé _p--jrsonélm«:-‘nté a Stembul & reunir-
: . (ZLM Q&L OQJJA:)LG&fA~'I‘".
se cou 61 para darle uns rospuesta., «Se convino ev que e %dari‘a 8 ——

: : P e
siete por ciento por s}%ervwlo Didemdot se vino coun Garretdu en

el mismo avusn en Su viaje a Corea v 10 racibid a1 Nuava D&lhi al

Marqués de 1a l’assadler a quion o1 Conde 1o presentd como su oecr

rio en s8sSsa oiudad. Passadmr abrid las maletas traidas de Turcnu

el departsmento del hotel de Garretd‘n} acid su contenid Qﬁes
a

mevos chicos, los que etregd, on su preseucia, a dos indd \ specto
pPoObra.
Quedd Garretdn de retorna Passadier al
| Cairo, llevendo el monto de ls vegta que se ha doese contrabando
P | ¥y se arregld con el Conde D'Auriol para tra ovo contrabsando des-ﬁ
de Bangﬁok, a su régreso de Cofea. \ T

&
Da vuelta @ea, lo esperd en Baugkok un
' = W-._
tal llera, quien se le hizo x una carta dol Conde Didessiey,
Lo a1 trogd seis maletas, con Maera a Nuyeva Delhi, au al
mismo avidn y Mara pmrtl ;tanente después con estos efectos a
. Bombay.
ce Gm ratén que estuvo' extraordivari smsute

inquie to por

: ) = =
\3 de 1.Lerm su carganento, i perdid todo Goutag
& R ST - Wm0 que con DEE@eiol v coun Passadiar. Sus meusajes v
, 113.,&;{103@11003 0no :l:uviaron resultados ©S6lo recibibd uu telegra-

er, en gue le expresaba que llera Se encoutrabs gravemeunte

Bombay. &m esas circunstsucias, llogaba la ocs8idn ds ha-

0 de su reserva de pasaje de avidn para Turodda, y sl mismo

a en qﬁe d‘eb{a galir de madrugada, cauceld JE:?ata.l?-n’:‘r;;sa.‘sm;']asj y vold a
Bombay pars ayudsr a lera, \% comprendid  que so encoutraba en
lgrave dificul’cad.- Llcagd a Bombay_, buscd a llera por todos los hote-
les y no tuvo noticias de 41. ZEn la mafiana del d¥a siguiente, se hi=
40 . Jrese te en sy departemento el Jefe de la Policfa, lr, ,Hampton,:
diciéndole que tenfa ipstrucciones de allavar mu ec1u1paj: lo que pro-
cedid a hacar, gu presencia de Garretéu, ‘s pesar de sus protestas

. ot r-e/{,w*l A
.Vviolentas, [lewese—mmomeseto, o ,qaresa? que ui%ﬂ@ penssasndo que §se fué
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un acto d8 atropello & su inmunided diplomética,

'BEn gu ‘seguunda dec]s_ar-acidn, a pesar de que
en la primers expresd habar tratado con ligra sdlo en Banéko’k, mani-
fiosta Carretdn que Mera fué on octubre a Stambul y que 61 1o 1levd

en oy sutomdvil hasta Ankera; que en este viaje agregd Garretdn u_a\

J [}

nueva hoje al passporte diplomético que llera detentabs.
Q

- Dice que es falso cusnto afi mma liera e

_den & que hs venido & la India bajo su direccidn persona&.‘ b

- . 7 g
ITlo recuerda Garrctén a qud oboedgc ag cim

fras de apuntes personé(as encont radss en el hotel\

pisnss que sorsu cdlculos de su cuenta bancaria

ueva D€1hi;

[ o : . . Termina diciendo en da declaracidn
que ha tratado de conciliar los dos prgnd “opuestos de hablsr

con franaue za y de uno causar danos a Cj\ente. Dice que los repre-
sentantes de la India, de Ankara
. su excelente reputacidu, :

Por@« , expresa que &1 porqonalrnnnte nun-

Z ca fué hombre de negocios de ser diplomdtico; que gastd todo

a Dalhi pueden certificsar

lo que tenia 8l servi @ g ideas 150 fticas en su pals; que tuvo
que dsjar su vid#® ica y aceptar uw servicio diplomético por su

msla situaci ica; que ahora ha cometido una falta y no sabe

~

1o que le o
_ Lafda que fué esta de\olaraoidn y adnitida

GO0 0@&3, fué firmada por el funciomario del Ministerio de Rela=
s ¢ixteriores de 1s Indica, Encargado de Asuntos Americanos, y _iaor

gpresantante de Chile,
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Esto e=s todo y solo lo que hay de antecedentés
eecritosp en o1 Mini=terio de Relaciones Exteriores.-

Los miembros del Tribunal de Disciplin= y los

dirigentes cue han leido los cables pueden atestiguar
oue mombm en la relacion precedente no he agreg=do

ni omitido wmada.-

KEstos antecedentes, que no =on diceres de un
Encargado de Negociog de Chile e=ino declarsciones miim

personsles de Manmuel Gar-eton ante un Uobierno mmihgm

con el cual Chile tiene rel=uciones norm=les, «trasmitidas
en textos confrontadoe, dejan la desolador: gammbooden cer-
de que: |

“an el Garreton al recibir =n Noviembre ppdo. noticia
de su nombramiento do Embnjador Extraordinario date
la nU en Corea, 1lamd 81 al contrabandista Loriol pers
aprovechar ~e=e viaje lm sta laes lineus.de fuego, para
hacer un contrabando de un volumen wamm:» superisor a
60 millones de peeos:

gue s=us relaciosnes con estos{contrabindistas =on

tan antiguas que agregd como Vinistro de Chile una nueva
hoja de visacion al passporte diplomatico gue detentaba
Mera cuyae actividades ¥y condicion de ex-funcionario o nociet
lo cue e= un delito,peanado por las leyes en Chile:

cue en cEpinfmomwd tmeyrontener el visje de venida a la
india y de _regreso de Corea se hizo acomp=fiar por esta
organizaciion de contrabsndistas a cuienes cubrio con =u
fuero de melsgads a la NU en Oriente, que en las actuales
circunstancias le mbria todas las puertas

cuen.consums un contrabando y guards su producido en

una =upnestaz valije diplomatica de mera sellads con los
sellos de Chile cue fue hslladrs en poder de Garreton en

Somba fuera de su Tuta de Tegreso = Ankara,-
) » -

que pudiendo y debiendo mmbmmwmmmh partir para la sede

de su mision, depgueﬁagg inouietarse por la suerte del
contrabandis=ta que?llpvaan los efectos del delito, vold

n Bombay en su siga apreciando mfés su participacion

én este affaire cue su Heber y su honor, y aun su riesgo.-

cue despue s de com tidos estos hechos y junto con confesarle
pide,friamente,al Ministerio que &ste lo ayude a un engafio
dentro de otro engafio como es el de esperar que se le
permita llegar y s=iir de Turqufa haciendose pasar por
¥inistro de Chile, aun cusndo mm sabe AEXmXEmidomm que

ha dejado de serlo.-

Lo= hechos anteriores sstaban todos en conoci-
mien o dd a la Directiva Superior del Ffartido desde una

semans antes de lLlavarlos Al Tyibunal Nacional de Dis=ciplin

Los conociamos todog en su pmopmmahnem naturaleza, en su
proporcion y en su efectividad, afirmada en gw propia
confesion.,- Despues solo hemos conocido detalles que no

han agrgado ni un s9lo hecho nievo mimomsmimm =alvo
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la =ombria y helada impresion ocue dejan los ultimos
cables de Manuel en cuanto a su estado de animo
frent= a 1le cometido pues no le importa tanto lo que
ha hecho mmmmmhxnseRRGHIMIM Yo FRUNF VROV XA ¥ PxPERRm*m
cComo CoOom® BYVAT su Csrgo mambtmmabhmmbhhbmommibnahn

mag alla de lo digno o recoger sus viaticos por una mision
hen de extrema confianza asi defraudada.=

Repito ocue durante la sucesion de heche= B
atabo de relatar '



Teniendo presente la acusacidn formulada por el
Pregidente en ejercicie ,Diputado Jorge Rogers,y l0s .
anetecedentes ex ,81 Tribunal Naciongl de Dige

i Ot AR ~ -
¢iplina acuerds:Bxpmlesr de la Falange Jaciondl als
falengista Manuel “grretédn ,por haber perdide lae con-
diciones morales que son indispensables \pdva pertene=
cer al Movimiento.=La resolucidn fué. a@uwﬂada por la u-
nanimidad de los miembros del Trphgpulo-

(Fdos) ALBERTC BAH-MONDES.P:‘QW del TribunaljPedro
Je Rodriguez,Patricio Aylgﬁgs&,fFarnando Lobo P.; Nare

eiso Irureta A.--Vocalw\bm
'“santiago.e nerc 1§5l.=-



A, S

1GT36
Seatiog,  ~1-5i

m rhoiom de lins
T Diseip s
PRECERTS

ban gue la
clionoye unc myusam

daqun

00

hoeko ﬂwdaqmmm&omamvel
al mn‘&mmnumaeh g‘

e ‘e tiashe Fortal et

: o
a icidn <o wvelver o mmawﬁn on
@Uﬂw Se

y log seo patentiza o, onormided cometide con tan
mnam&nmuummae las nedides gue
1ided o inocencio,

Lraa& por eulpable o Cerretongle mo -
dida ump:mh” modida Mmm m Cobiarno
resultaron errudesg,

mmmo estudienoe estos dos uayeews 3

X in este alocclionador ceunto hay doo temasn lota -
&m dirma

e&m.l. de mmpum ae odontos que lo
al rertido m. mmm dn Rolnciones
Wﬁ s do mmm o divorsas %
Enolesmdolmmmm,ﬂ 1 omitid



j hs

I

.t la culpays

congecuencia posibiIid ara upraaar sus descargosy
No se trntaba de Juzgar & un cualquiar<aanaaaaasu
tremenda porgonalidad dentro del !bvimiento stazi
como reppecentonte de e en ¢l ixterior,lo haclan

nerocedor de procedimienton mis roctog,

Para juzger os preoiao averiguar la falteg

rara averiguar la falte es prociso reuniy los ele-
mentos de pruecba,Y & la mesa con lag plezas predatorias
ben sentarseincusador,reo,defensor y Juez.lisa es la cost
bre de la sociedad eiv:tliaa&a occidental y ecristianny

Todo sor humano tione derocho o mor oseuchndo
tes de seor sontenciado,Tieone deracho & ser oldo y ¢ ser

fendido,
Bl Tribunel de Diseiplina no tuve &
elomentos ofectivamente acusatoriosg,lio wriri‘* :

En une noryiose y proclp. tado rounlon 4o, boge
de una"plona confesionque habria hocho Garm O A
vorio de Relaciones mgrawm,'emleta Loglen" qug.e
2ton con

vid porgue no existia; Tribunal sancion
nux“Pﬁitfzg'

Um falta no auboriza a comet
Ifo el hecho do existir

torse otro 4 w-meaeldevica oaaasatazig
Juzgando si aoign a 1aa ﬁa olopemt ”. reglas del
108 0] B ga Fala.nge,lla-

la pretondida oonraa.t ’
ta go derrumba frente gl gl :

Lly~llo hubo # carta de confeglion de pl
acti'varente hm-y ue ol Tribunal felan-

Lo quoe ef
glotn tomd eomo i ctaaommma
su superior ropreieni uollas pa.wos ont: Ee s
gque-on su brovy . Acold aemm . quo '
Rglor Gobilerno de India,de habw onido on

n de ewlpabilided siempre necesita ol
de la acupgacion,prucba,defonsa y sen

Ho.puede nogarso lm defenss por la séla aceptacfon

Be=5e pilencid el hecho de que Coarreton aceptd una
culpa eatané.o de pczr madio ung p‘.mma? del Gobierno do India.
promesa que &:tho Coblerno nc oml

4 coplacion do -iﬂdentnnhianuneig

y a F m

Ge=lo aceptacign &e oﬂlpabilmaa hecha por un Dg]
mitieo, tione relicve espem.‘l ya que mei&a ia cuestidn
smata de estado o el honor nacionaly

21 Tribunal no tomd en cuente gue 81 ﬁmta

o008 dist:lntas de posibilidad de defensa,la defensa
¢a o la defensa judicialy

Una u otra o las dos a un 1

Al hacerse cargo de su gituaci n-ante el Gobierno
Hindd cortd su posibilided judielal.Al sor exonerado de su




Ia LT ; i 3 2
trin pore oer azmmdw.
Al ozpulssrio,la Folmuge sm&wﬁ con arresteare
1o caclol-ontos
B vy hooho mh&ﬁs cuo pTiness glwould ror, gl
cqnde Tw mémg@gb
o

Cwands
licitaron lu yevisl
12 hohawss 20gedo & e
cogatn mﬂm'a oREus
jog no po io
her 2eiidn

c1Bn cue no io porbonoele.
loy anetonad w&w 6vitez un
laney

o &a 19,01 destitoir o ﬁerm
rmﬁmmww m Mmim faita qmal

maem

adoptod ohan mmm m o m::m aa h Sonyinowrricon®e on
loe nlm& v‘mi (}m 12 modids m
unn 9 wan nelngly 3 SLn procons,sdn que
ra esﬁmm o &% iicandle dopecho 36 dssonen
ammdag o o inocento,Garvoton dobi

¥ ,jw on gg, Loe i i
' Maodndsten apoo ouo tods roe
acbeo eamm al n»: o bage
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H } Iresidontos do Chile
la medida gudornativa,

DL POTCOL

.. *.

£ 1 A i ‘ -.i'ﬂﬂ‘a‘-.. el 4
lag norpns genorcles y 46 orden coongial do todo procodi-
niento do osta ohm’ :

Leto dobe hucer zAotitucidn gue & olasoe
de derochos humanosy




- medidn adoptada contra el e

- 80 0 sumsrio,sea o

\E%de

. santiago,Febroro de 1954

Seffor

Prosidente del Tribunel Necloaal de Diseciplina,
Folange Nacional,

presente,

Seiior Presldente :

Por la presento,solicitamos ga Lerog g’
adoptada en Znerc de 1951 en contru de IMaluel tonn e
ker, - ® -
. Bl goblerno,por Decreto del Ministe ‘@ela-
ciones Bxteriores,con la firma del Preskdente de I8 Republi-
ca y dol Ministro sciior Oscar Fenner y con feche Hovlon~

bre de 1953,procedid a derogar le resolucidn gdeftsda contra
Fanusl Garveten el 5 de Bnoro de 1951,.E1 nudyo E@creto,que

lleva gl H°® 527,se funda en gug ng _ge hizo Sumgrig cuando se
castigg a lanuel Gerroton,violiandose asi “d&d) disposicilones
legalesjen los gntecodentes persconales afectado y en su

actuacion fugoionaria;en la defensn 1 adt por Manuel Go-
rreton despuss de 8u regrese a Chi
Ia resolucidn ahord® do acoge en todas .sus
partes la pressntaeion hecha po Garroton al Ministesd
rio de Relacliones Dxterioreg e e denmuestra que en la
¢ violaron loes disposiclo-
nes legales,exXpresanente, cqils as en el “statuto Adminis-
trativo vy los principiosPgefgrales de derecho v de respeto a
la personalidad humana idos eh las leyes de todos los
paises y segln los ¢ ie puede ser condeundo sin proce=
G ble del delito que se le fmputﬂ? )

ey, »0l antecodente de que ol ex-kresilden-
te de la Replbligs Gabriel Gonzélew Videle,firmd en Octue
bre de 1952,un %1 gue no alcanzo a ser cureado y que es
glmilar al ﬁ D Jpor el actual goblerno, e

iAo /
* ﬁ ftlange Nacional tiene una doble y gravisima
Teaponosabl .

- n primer lugar,la Falange ere en 1951 partido
de gobi®rncWos falangistaos oeupaban curteras ministerialesy
Su d a exigir que so respetaran las disposiciones de la
ley, el caso de ‘anuel Gorreton ccmo,en chalquier otro acto
doun & égrno en que participeba,No 1o hizs asf y lo cue tow

T es meg groave,adopto une resolueion en conira de HManuel

¥ 4; poton,iockeriendo en los nmismos yicios gue l1a medide de
" : "t cug mlembros oin proceso,sin que

do,sea o _no cilpable,
116,21 Fode cuidadano tilene derecho o que
s respeten les leyes,si todo ser humeno debe ser tratado de
acuerdo con los derechos lnhowentes o la personalidad humana,
en el ¢aso presente,lanuel Garreton tenia,adamﬁs de- log deree-
chos do cualgquier culdadano y de cualquier falangista,el ane -
tocedente de sus condiciones relevantes tanto moicles como 1
telectusles y ol acervo de sus sacrificios,de gu consopraci
a la causa do le Falangoes

-~ Cumndo se comote un error hay yue tener el valor
¥y la humilded de rcconocerlo y hay que cumplir con la obliga-
cidn morel ineludible de procurar,aunque seu s6lo en parte,
do reparar leos defics ocaslonndcs,

Bl hecho politico de que Manuei Gerreion Zssce

o no velver a la Falonge carece de importancia a lado de la
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v g obligacidn moral que la Falange tiene de peparar la injusti-
: cia cometida.Pretender subordinar la revision del caso de lin-
nuel Gurreton asu deCi$idn de volver wnuestro pariide seria
incurrir en un error moral talvez mis grave todavia que el
sometido ,cuando se le empulsé on 1951,
e Falunge HWaclonal,pera ser consecuente con
sus propios prineiplos de¢ respeto a la ley,a lo dignidad de
1o persona humana,base de tode dooctrine politica y socidl,de~-
be proceder,en vigta de los antecedentes expuecntos a_d._,
la medlda edopiada en Enere de 195Ijen contra de &anueJ
.LI’G'EOII,

Pox t&nto en merito de_}a'_ntc lormentc expaew
to,solicitumos Jdel Tri bunal ucoggp/ ‘a presonte solicitud

blo Sahli

sla Hevis

> wm

+ betieion
CaBwm Snnsa

o FATY T R 4 ] v
L oy - *4:.-..»‘.1.5'.0“ G.‘:
. el e T A %) (.
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Teniendo presenté:

1°= que los camaradas Osvaldo Sepulveda O, Pablo Sahli, Ricardo
8ilva G., Mario Cifuentes, Rebeca Nufiez, José Isla Hevia, Osvaldo Lec¢ (pazo,
Benjamin Nifio, Enr;quéta'Gonzales, Gustavd Tobar, René Florenzano, Ramén Leﬁg;
Manuel Franeisco Ssnchez, Jaime Castillo, Abrsham Abuglems ¥y Vicente Gumuéio N
solicitan "me derogué la msdiﬁﬁ!addptada en Fnero de 1951 en contra gn-Hanﬁél
iGarroth Walker" e invocan pera ello dqs ﬁrdones de razones: a)'éﬁﬁ sl dictar

la resolucibn a que se refieren, el Tribunal de Disciplina 1n‘f en el vi-

cio de eonnenar a un falanjista sin oirlo, "sin que el aegsuﬁo phdiera ajercer
@l inslianable derecho de defensa que tiene todo acusndo, asa 0 no culpable";

¥ b) que nuevos antecedentes demostrarian la ausﬂnci$ dg culnabilidad del afec=

.....

J

2% que dichaa solicitudesgpkgntean, en realidad, doa cuestionses
distintas, a saber; 1) la nulidad de $§ réifiuciﬁn pronunciada por este Tribu-
nal el 8 de Enero de 1951, en rasﬁg.daq&os vicios de procedimiento en gue habrta
inourrido al dictarla; vy 2) lﬁ*reﬁiﬁ&&n de dicho fallo en razén de nuevos ante-

cedentea que demnstrarigp?ﬁ;ﬁ@ﬂsedad de los hechos que le sirvieron de fundas
5 . [ | ) , |

mento, : Y N g

-
.

,:aﬂ%ggéﬁlg‘%rimora &a dichas cuestiones exije, por eﬁ naturaleza,
resolnciénA;m;ﬁig‘ﬁﬁ;sto qué sl se la acojiera deberfa reponerse el asuntblal
estado Q ﬁnggiiarse y decidirse como corresponda le acusacibn formmlada por
.el qx Dﬁ@utaﬁo Jorge Rogers, en su caracter de Presidente en ejercicio del
garti&Uﬁ contra ek falanjista Manuel Garretén,a quien deberfa considerarse en- .

%ib tanto- como miembro del Partide, la segunda cuestidn, en cambic, supone la

VBlidez dgl fzllo cuya revisifn se solicita, y al ser acogida &sta en virtud de
los nuevos antecedentes que ge invocan,el Tribunal tendrfa que limitarde a re=
comendar a la Junta Nacional la reincorpqracién del ex falanjista Manuel Garre=-
.tdn, conforme ailo dispuesto en el art, 63 de los Esﬁatutos dél Partido,

4°~ gue el pronunciamiento aéerca de 1os‘posibles viecios que in-

validarfan la resolucibén pronuncisda el 8 de enero de 1951 contra el falanjista



[ =

)

-

Manuel Garretfn, no exije ni admite tramitscibnes ni probanzaj de ninguna clase

¥, ©n comsecuencia, est'.o_tribunal puede y debe hucerlo d‘ag@q luego. ' |
5% gue para pronunciar la :;erorida reaclpoiﬁﬁ de 8 de Znero de

1951 el Tribunsl Nacional de Diseipline ae fund8, entre otros antecedentes, en

ol examen que sus miembros personalmente practicaron de 1;1 &ocnmontacidn ofﬁ&

que scbre la materia existfa en el Ministerio de Belaoionea.f:xterioros j, tr

)0

ella, en espeeial en el m&rito que arrojaban los aigluantss donumen
cable oficial en que el sr, Gurretofi reconoce haber "cometide un X raltn"

lamenta haber faltado o la confienza depositada en 61 y pide ¢ t-omarao al-

guna determinseiln se tenga en cuenta su asctuscifn anteri

copia, autori-

zada por el Jefe de /isuntos Americanos del Kinisteriosd ciones Extoriores

de le India y por el Bmcargado do Negocios de Chigde, ' @ | acta de 1:! declaracio-

aiz-s 2 ¥ 3 de Ererc do 1981,

en las que el afectado marrs y explica t@:

: ¢
nes prestadas por el sr. Garretln en Nueva Del

de que se trata y roconoce nuse

vamente su falta,

6% Qque, a meyor a te, con posterioridad a dicho fallo, au-‘
te Tribunal conocif de una de reconsiderzeiln de sus t&hﬁu proul-
tada w'ﬂon Ignacio ¥ n calidad de mundatario de don Manuel Garretdn
¥y luego de oir 1= dQ aguél hizo de su rcpraaentaﬂo, 1a rechaz® con fe-

chs 18 de Enero
q no es,pues, ofectivo, gque al pronuncizrse la respluciln
que se e ge haya omitido oir &l ipculpado ya gue la lectura de sus decla= -
raci? idemente autentizedas equivelfs o importubz lo mi.-axm que una auﬁion-
] j

a, ue en esos momentos era imposible, y si el Tribunal Neeional de Disei-

4 = : |
s contrarisndo sus sentimientos de fraternidad y amistad falemjiste, dictd

uns dooiaiﬁn condenatoria, fué porijue muy a su pedar adquiril, en mSrito de los

antecedentes de que se impuso, la convicai&n plena da J.a cnlpabilidad del acusade.

8%~ que, por lo demﬁs, los I:ntahxtoa de la Pélanje no sstablecen

un procadimiento ospeoial a que deban sujetarse las tramitaciones ante el Tribu-

. nal de Disciplins, ni condicionan la validez de sus deoisioma al oumpliniento

3
d¢ ninguna formslided, facultfndolo ampliamente para aplicar ssmciones también
para decretar la eliminacifn de los Registros d 1 Partido de aquellos falanjistas

euya permaneneia en ella estime inconveniente, Atmque 1
el Esbat.uto nd lo dice, es
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svidente que deja entregadas estas decisiones a la conciencis de los falanjistas
niembros del Tribunal, a su leal saber y entend 'r. oneal;gﬁndolea la grave res-
ponsebilided y el alto honor, que mucho oblige, de juzger a sus camsradas "com-

forme & la verdad sabida y buena fe guardada”, Y es0 es lo gue hizc el Tribunal

‘Naeional de Diseiplina em el caso objeto de este pronunciamiento, \
a

9°% gue en mérito de las coﬁaideraeionea anteriore_s es incon
que debe desestimerse le oumdn de nulided del fallo de 8 de Fnmero dgsig5l por
ﬁosiblea vicios de procedimiento,on cuanto este Tribunal no pueda‘ Qﬂ DTO0=
nunciarse. : ! 7 ' ;

10- que en cuanto a la revisifn de dicho fall a supone 82 ACOm=
pafien nuevos aﬁtocoﬁontes-oapaces por si mismos de de%u el mérito de los

que el ﬁihunal tuve 2 la vista con respecto'a lo materiales objeto de

) L 2
la acusacifn de que se trate, cosa que hasta & no se ha hecho
- . ‘ ‘

Se resuelve: : . : S

T gque no ha luger a L&&r\a resolucién de 8 de enero de 1951

pronuncizda contra Menuel Garre : | :
e. gque a fin d ~ % ciarse sobre la salicituﬁ .de revisifn de

dicha resolucifn, se fija ' icitantes un plazo de quince dfas para gque

acompefien los nuevo® 4&0;1’535 que & su juicio Justifiear!an 1a reconaidora;

¢ifn de la medi B




Santiago,10-3-54

Sefior '
Tomés Reyes V.,
Presente.

Estimado Toméds ;

Conforme a lo conversado te envio presentaciébn
al Tribunal de Disciplina.También adjunto copia formal
de la misma,més dos coplas simples,sin firmas,

As{ tembilén una copia de una préxima presenta-
cién y que redacté en base a la exposicién que se hizo

al Ministerio»de RR,EE,

-
-

Saluda con toda atencién,f»”';

-

..' : il %
Osvaldo Sepllveda O,
i)

o




1348 F

Santiago, 83-3=04

S

Bernardo Leighton Gi

presente, 2
, fstMadn Hernardo ¢ ’\Q
Gomunicué & Carretdn tu intencidn
encebezer la peticifnea la Junta Nacional-d:\

greso de éste a le .Falange, Q
Puedo esepurarte que rge ién

ésta peticidn,pero no har‘ uso GC’ sporgue deg
*

see estar marglpnsdo de todo &\ polftico,

Por tanto,no h&%

ls Felange Necional hsacd @ formulecifn « ¥Manuel,

egsgo alguno si

misme & nueztro "pequeiio

comsado™: Flore . Pa,Cifuenteg,8l1lva vy Nifio,
¥ Adeoaremoa hager todo lo que es=-

t€ de tuQ‘\_n este apunto,
& e palude co ¢ stencion




: 15933,
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Al

Comité de Rehabilitacién de Manuel Garretom,
Presente.-

Compatieross :

El 8 - 1 - 51, la Falange expuls$ de sus filas a Garreton, "porx
ber perdido las condiciones morales's C S

Desde esa fecha, los falangistas interesados esperaron una me 4
oportunidad para el osclarocimiento de los hechose. W

Unos, esperaban que le Directiva proporcionara una gipl idn ca -
bal.Otros quisieron romper el hermestismo congque se rodearon lo ro-hombres del

fiavon en la propies defensa de Garreton. Otros,finslmente, pabedores de que se in
tentaba la anulacién del Decreto Gubernativo de destifuciln, por sus vicios, cre-
yeron poco cauto avanzar en el plano de su defenss pold
ge, y prefirieron el resultado de su defensa, adnf istrativa, gestifn ante el Go =

biemmnoe
Ing primeras esperanvas {z;e

los perscneros de la eron mas impenetrables que nunca
gracias al procedimiento de la a, el secreto, o el susurros Corta
das explicaciones, myy "reservad eron la investigacifén totale

Sabemos mmicho gue ! no se sintié afectado tanto por la medi-

‘ds. con ropaje "reglamen o vor heber participado en ella sus mas grandes

amigos. %
El resor Mido usado para paralizar toda aclaracién a fon

d.omla.fru@ para Garreton?.
o Mfs dafio que el que se le causS no puede hacersele. Lo
peor no es tmsinopmquimoalojusgam.porelmﬂpontieo;;-

1a forma
Q’ﬂo han querido entender gue, en eata tragedis, hay dos temms comple
-tinm. Es uno de validez de la medida disciplinsria falangista. Es -
0 talmente diferente - el veredicto de culpsbilided o de inocencia. Vale -
doglr; aunque Garreton resulte culpable, la medida falangista resulta vicieda.
Hosotros insistimos en que se causé a Garreton un castigo despropor

> cionado a la falta, humillandolo mes de lo necesario.

o

N E &
L\ %*‘
o\

Insistimos también en que, para juzgerlo, se cometié otra falta dis
tinta y es el procedimiento vicisdo para juzgarlo.

‘No es que una segunda falta elimine a la primera. La cuestidén es que
la Falange no debid caer en un procedimiento cavernario,

Recién he leido a Uds. wa carta de fecha 25-3-54 'en la cual Garreton
me pide que no haga ge stidn alguna a su favor, por cuanto jamfs volverd al Partido.
Duda de gque se le haga la reparacién moral, al margén de toda consideracidn politi-
ca~gque es lo gque nosotros buscamose por cuanto " la gente que tiene calidad moral
ge adelanta"™ "a reparar los daflos que ocasiona, sin subordinar sus actos a conside=-
raciones polfticas."”



)

: No buscamos, como mévil esencial, la defensa exclusive de Garreton.
Buscamos la correccifn de procedimientos en nuestra tienda, Nos duele que un alto
organismo del Partido haya descendido tanto y hasta el punto de dar una respuesta

bizantina,
Mas que la inocencia o culpabilidad de Garreton necesitamos saber =

hasta que punto nuestros Estatutos resguardan la concepcién que tenemos de la dig

nidad humana,
Debemos decidir, también si los compaileros integrantes del Tri

Facional de Disciplina, que se -mdiaran en sus funciones el dis 8 = 1-51
mitmifdtdahvudndmsumapmatadc@-}—ﬁ.maremocu.parelonrgo ,j

tienen,

No han querido ente nder, tampoco, que las medidas tﬂbay-
falangistés tienen un tremendo paralelo, Coinciden en c¢lima, fecha tacidn
y defectos, Ambas desconocieron el procedimiento adecuado ' « No oyeron al

afectado, No le ofrecieron defensa y le condemaron por doc

Sim embargo, s pesar del paralelo, dos F
ron de acuerdo en anubr el decreto de exoneracidne.

El Gobiemo considerd viciada su . 1a Falange no quiere -
reconocer su propio error, ¢ )

El Tribunel Nacional de Disci {Mﬂu de entonces saben
que procedieron mal y para no confessrld do en gravfsimas faltass

a) En sesion de 29 — ﬁm Tribunal se constituy$ con participa
cién de tres integrante s que lo h:& también en la sesidn de 8-1-51 y cu=
ya conclusifn es la que ponemos de juicios

b) es una inexsctitud interesada y concien=

Miembros del Tribunal que
contestaron el 29 =3- 54,

AYIWNIN "ATRICIO
BAHAVONDES ALBERTO
LAGARRIGUE JAVIER
RODRIGUEZ FEDRO J.
SABELLE LEOQPOLDO

Lo recto hn.br:[a sido el reemplazo -s8lo pars este efecto- de Aylwin,
e&\mm -

‘% Kos dijo este Tribunal, en su respuesta dal 29-3-54 que fundé su me-
* N dida de oxpulsidn de Garreton "entre otros antecedentes, "EN EL EXAMEN QUE SUS MIEM

N “ BROS FERSONALMENTE PRACTICARON de la documentacidén oficial que sobre la materia "
“*"ﬁ'\- "existfa en el Ministerio de RR.EE. y entre ellas, en especial, en el merito que 1‘:’)

"arrojaban los siguientes documentos:s a) un cable oficial en gue el Sr. Garreton *

“reconoce haber cometido grave falta, lamenta haber faltado a2 la canfianze deposi”

"tada en €1 y pide que al tomarse alguna determinacidn se tenga en cuenta su ac ="

"tusci6n enterior; y b) COPIA AUPORIZADA POR EL JKEFE DE ASUNTOS AMERICANOS DEL MIM

"NISTERIO DE RR.EE. DE LA INDIA Y por el Encargado de Negocios en Chile, del acta"

"de las declaraciones prestadas por el Sr, Garretén en Nuevs Delhi, los dias 2 y3"

"de Enero de 1951, en las que el afectado narra y explica los hechos de que trata"

"y reconoce nuevamente su falta".



Pues blen

Ni el pmto a) ni el b) fueron examinados "personalmente" por los
miembros del Tribunal, el Belehl,

Lo copia del Acta autorizada en la India, s que se refiere el pun=
to b) y que ellos dicen haber examinado personslwente, llegs s Chile sélo diez =
dias despuds de lz sesidn en que expulsaron a Garreton, Esto lo confirmenm leigh =
ton y Rogers. El suscrito la vif. 51 algufn dvdara sun, ofrezco sscar outiﬂgg&
del Ministerio de RR. IE. en que se se confirme la fecha de llegada de diohq,lntﬁ.

Leighton, praompa}por las debiles vruebas en que se fug,gd la iipul
aidn, hizo vecilar a Rogers quién gestiond wn informe suplementari;o ﬂg telegrans,

a traves de la Embejada de Ohile en Buenos Aires, Este es el Acte gmtmsda en =
el punto b) lograda muche despufs de la expulsidn v que el Trib@;dice haber exa
minado personalmente, el 8 de Enero de 1951, _ :

El Ynico informe que exsminaron personalmente 108 integrantes del e
Pribunal fué la Reviste Brcilla, cuya edicidn del ravtes "9“ ‘aq Enera 12 mendd a bus-

del Imnes 8 de Enero, :
Con ests srma a la vista Rogmﬂ!?g‘lé el Tribunal y fué votada la

expulsidn, W
Esta es la rezén por la @ eriste resccifn para toda investicacién,

Existe el telegxamma\gemﬁo en el vunto a) Se trata de un telegra=
ma. dictado por Garreton al Sr. Marine ﬁata tambidn el Acta mencionasds en el pun =
to b), actad cuyas prinoipales I:Mtaoiones refuté Garreton a su regreso a Chi=
le, Mas no en el caracter ni en la fecha que afirma el Tribunale No hay razon algue
na para que nos ai‘irw‘ﬁ‘ﬂ " evaninaron personalmente la dooumentacidn® cuando has
ta 1a fechs no la Mﬂ@tgg
ioientenente, el Secretario Nacionsl y Fiscal, d.ijo a Jaime Castillo

y amf que @l w ‘aptaba en Chile al 8.)e5ls Leighton, Rogers y y8 que la vi, de =
cimos que gﬁmg‘amﬁién estos dfas sdujo el mismo Secretario y Fiscal que la sesidn
del Qp‘ﬁ)iseiplim. que expulsd a Garreton, se hn.'bfa. constituido en una Sa=
la de]:>mniuterio de RR. EE.

No es efectivo, Rogers citd sorpresivamente en la Oficina de Pedro -
mz. Allf e ley$ la Revista Ercilla y allf fué expuléadu Garreton.
: Con motivo de la respueata que el 29-3~54 nog dgigim el Tribunal
‘ﬂe Diseiplina, nos reunimos y decidimos pedir la docwnentaci&x acusatorias, El Fig =
cal facilitd el ILibro de Actas a Castillo y a mi, en Ab:;';il Prdce

En la pégina 32 de ese libro kay 8 lineldq escritas que contiene: Fe
oha, firmas y el texto de la medids de expulsién tal cusl cmo la eanocis la pren =
sa. No bay mcusacién plsnteads, no hay alusion a pruebas ni ifgg.tstro de debate al =
FUnOe

También el Secretario y Fiscal actusl prmmetidt.;ia Castillo y a mi po=-
ner a nuestra dispoeicidn todos los antdcedentes del asunto. No cumplis,

Desde 1951 a ests parte y ahora con motivol"s‘de nuestra presentacidng
los que tomaron la medide contre Garreton y los que de una W otra msnera defienden
eata medida, tratan de llevar la discusidn hacia una materia qué\no es la que noso=
troq' hemos planteado. Pretenden justificar el stropello m 1;9:: derechos humsnos cos
metide por las autoridades falangistas y por el Trib@ /'de Diseip%im. y algunas =

{
{
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veces exagersiido la culpabilided del afectado.

De wna vez por todas y en forme definitiva repito lﬁ gran verdad que
estf envuelts en toda esta discusidn: Cualquiera que ses la cmlpnbi dad de Garre =
ton, jamfe se justificerd la monstruosidad cometida por lm Falnnge.\

¥n el plano del devecho positivo es insSlito: , :

8) Que el Tribunal omitiera el tramite esencial de oir al propio‘a =
fectado, no dandole oportunidad para expresar sus descargos. Todo ser humano \ N
derecho a ser escuchado y defendido antes de ser sentenciado. No se verifiocd @m
ba, no se tuvieron a la viste los elementos efectivamente a.ouen.torioao,

b) Que el objeto preciso de la comparencis del --

nal mismo es que esté en libertsd y perentfs suficiente, libre de tads presidne
¢) Que mientras Falange y Gobierno lo condenfban, Berreton estaba -
detenido en Bombay, “.' )

d) Que no se candiderd ningume circunsta

con iguel celo debe spreciar los atermantes como los @ewfs hechos.

Bl Gobierno de la India tmrogol unm, presuncidn de delito contra Cae
rretons No fuf convicto ni sentenciado, '

La Falange aplied la ug ton para conseguir wn efecto polie
tico con ropaje reglamentarioc, ¢

: Frei oalc ,@‘ M N debilitar 1a posicifn en el =
Gobierno, una vez que lsg bassg-Se euterunﬂ Buso$ el camino de la sorpress y del =
castigo implacable, ers al panico pars arrojar con mfxima promtitul a
Garreton y asi aspeeto politico.

fu el gran Cufquero para quién era una misidn ds lo Alto =
deletar la flaguezsh humana primero que la Revists Froilla.
( ¢ o importaba la calidad de la victima sino el gesto.
é " Al expulssrlo, destruy$ la posibilided de defense diplometics y la

% un chileno 2 quién dejé sflo y execrado en el extranjero.

Saluds con toda atencidn a Uds. e
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5
" Presidente del Tribunal Nacional de Disciplina

Falange Facional,
m&tﬂ.-
Frente a 1l resolucidn de ese Tribunal recafda en nuestra mﬁ\

cidn de Febrerc ppdo, ror la cual pedfamos la derogacidn de la medide aaopm-e)
8 de Enero de 1951 contra Maruel Garretén, cimplencs manifestar lo siguientes

rfdico y moral. Ninguno desvirtda la afirmacidn fundamental de nues
¢ién enterior: que ¥aruel Garretdn fué condenado por el Gobiernc de Gk
1a Palange Macionel sin que pudiers ejercer el derecho de defgn
acusado, sea ¢ no culpable. )

En cuanto al Gobiermo de Chile, y= se 3 con fecha 9 de

Noviembre de 1955 se dicté un decreto derogando la en 1551, F1l =
principal fundsmento del nuevo Decreto ee, 3 hecho de que, cuando
 fué sancionado en 1951, no se hizo el sumerio tivo gue seiinla la ley, es

Tritamal de Disciplina, el no

be someterse todo & mMango’ se trata de imponer una sencidn. Fstos princi -
pios son aplicab a gpoca’o ciroumstancia, y cualquiera que sea la naturs
leza del delito coudtiday del tribunal que conoce la csusme Ni aun a pretexto de

circanstancigs gxtragrdinarias un trihumal puede dejar de ajustar todos sus actos

(920 proceso, se trats en primer lugsr de establecer si el acusado
ble. En esta etapa, tanto como en las demds, el acusado debe contar
con garanting necesarias para dejar en claro su actuscifn. Para esto es
su presencia, y, en casos justificados, la de un mendatario suyvo, debi-
autorizedo y con pleno conocimiento de todos los hechos. la confesidn del
o, siempre que haya side prestada libre de tode presién, y ante el Tribunal
o ante antorided en que éste haya delepado la facultad de tomsr declaraciones, =
puede ser, - sunque no puede afirmarse que lo sea siempre de msnera absoluta - uno
de los elementos que mirvan para establecer la culpsbilidsd del acusado.
Establecida esta culpebilidad, corresponde al tribunel aplicar una
sencién proporcionsl al delito o = la falta cometida, En esta etapa, la defensa del
acusado es una de las condiciones indispensables al juicio. Toda pena superior a la q
proporcionalmente le corresponde por el delito cometido, es una injusticie, seme -
Jante a la que se comete al condenar a un inocente. Pe ahf, pues, que la defensa -
del acusado culpable, ejercida plenamente, con todas las garantfas necesariss, no
pueda ser omitida en ningln ceso y por ninguna circunstancis. Negar este derecho
al inculpado, © prescindir de esta condicién esencial de todo juicio, bajo cusl -
quier pretexto, es dar al juicic entero un carscter de mulidad total.
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En \elmhmloamthmmprinoipmnmmmm
1951 por el Tritunal de Biscipline de la Falmnge. Y los argumentos dados em los -
considerandos de 1a resolucifn vecafda sobre nuestra presentacifn carecen de valor
ante la oimple exposicién de estos principios. Bastarfa lo antedicho pera dar por
tuﬂnndanmmrmtaahdocuﬁndemmmlmaonmtmmuo}_
tud mtericr.rw. sin embargo, abhwndar en otras consideraciones.
j 2°.- En el considerando N° 5 de 1a resolucidn de ese Tribunal se -
hace wna afirpacién que no podemos dejar pasar sin una protesta. Esta d‘:l.m.oi&:\
revela una ligeresza de procedimientos incompatible con la seriedsd del ssunto
tado. Se dice que, entre los docurentos que el Tribunal tuve en vista pare adop

su resolucién de 6 de Enero de 1951, estaba una copis “autorizeda poz e
asuntos Americenoe del Ministe ric de Relacicnes Exteriores de el en=
cargado de Negocios de Chile, del acta de las declaraciones el seifior
Gerrétén en Nueva Dehli los dfas 2 y 3 de Enero de 1951, Fren af'irmacién

hacenos presente cue las decleraciones a que hace referencis @ 1legaron
a Chile con posterioridad a le medida sdoptada conira Namy
ro de 1951 por el Tribunel de Disciplina de la Falang Es absolutamente
iuposible que haysn sido conccidas por el Tri na de la Falange el

¥ 3 de Enerc. Por lo dends, es

adal\ s s del oficio de la legacidn
Bracionesy Se verd asf que el Tri-

resolucidn snterior, incurre shora

8 de Fnero si Theron hechas en Nueva Dehll
may TAcil comprobar la fecha exacta de l®
mhdinparelminlruitiéharefe
tunal de Diseiplina, mcohomstar

en un grave error de hecho, al maqmlhoporbmimmmvimm
‘documento que ho habfs 1legado

30 ,~ El1 con oH°7mthnemmtmqumma
neculrionnomes ue con los srguventios dados més arriba este e=

rror estd ya refutado,

"h lectura de sus declaraciones debidamente autoriza
' ho, lo mismo que una sudiencia®. la lectura de las declaracip

de declarsciones puede cuitirse en un juicio s defensa del acusado.
_ Sostener que tiene caracter de audiencia ls reunidn de un tribusal
ue dicta su fallo min escuchar sl acusado y sin que este tenga la oportunidad de -
ejercer su derecho de defensa, es, szimplemente, una aberracidn.-

Poy otra parte, respecto de las declaraciones mismas, tenemos que
forsular reparos. Se trata de declaraciones prestsdss en circunstancias que, desde
luego, el Tribunal ne conoels cusndo dietd su falle, y que, posteriormente , se su-
po gue habfan zido formuladss baje l1a presion moral de prometer al afectado que to-
do guedar{s en nada por el solo hecho de hacer las declaraciones que sc lopodfau.

4%~ En ¢l considerando K° 8, se dice que los estatutos de la Fa-
lange no establecen un procedimiento especisl al gue deben sujetarse lag tramita -
ciones ante el Tribunal de Disciplina ya que "aungue el Estatuto no lo dice, es e~
vidente que deja entregnda estas decisiones a la conciencia de lous falsngistas mien
bios del Tribunal, a su leal saber y entender, emcargandoles la grave rcuponsabili-
dad y el alto honor, que mucho oblige, de juzgar a sus camaradas” conforme a la ver



dad sabida y buena fé guardada®.
A1 respecto debemos menifestar que es efectivo que no existen formali-

‘lidades especiales, pero la no existencia de stes se debe, precisamente, a que se en-

Q;X

tiende que las decisiones que tome el Tritunal deben ester en todo ajustadas al princi
pio fundsmental del Partido; el respeto a la persone hurana, del cusl se derivan los
principios de derecho segin los cusles debe ser juzgeda uwna persona por un Tribunal,
cualguiera que see la naturaleza de dste. En una palabra, =i el Estatuto no

reglas procesales, ello se debe, no a que se considere que el Tribunal puede
como le plazes, sino a gque se supone que los miembros del Tritumal deben

norzas bésicas de derecho gue rigen todos los juicios. .
5’.-mmm1qucmmmmmlﬁ2ﬂabe‘ to -
del que dict$ sentencis en primera instancia. las razones em que te princi-
pio figuran en todos los manuales de derecho. En el caso a que s Vemos fi
gurar en actual Tribunal a personas que formabsn parte del resolucidn cu-
ya revecacidn pedimose. Pera justificar esta situseidn no el hecho de -
1o existir un Trilunel de segunda instancia en la ficacidn serfa pue
ril. lo que procedfa en este casc era que los bunal que tomaron la re-
solucién snterior se hubleran adelantado a dec o tados para conocer -

nuestra solicitud de revocecidne- & g :

, 6%~ Bl fallo del Tri 1 plina de la Falange en 1951, no =
mummmmmmu.qm.m. gravedad, lo hacen nulo, =ino que
adends, tiene otros: mo se cons & los altos servicios de Manuel Garre-
tén a la causa de la Falanges su o s demostreda no solo antes del inciden~-
te que provocd las senciones en fbu & sino durante el desarrollo mismo de su caso,
¥ que, adesds, ha quedado unmweMis demostrada con su digna sctitud después de re -

- derdo del Tribunal en su resolucién del 8 de Enero

de 1951 no tienen jostd C nlsmn.nihplnimlmto]\mhmbropnnhm
condenado a determiuadn, pena por determinedo delito despufs de un proceso en que haya

podido ejercer plesovertte el derecho de defensa, pero ningdn Tribunal del mundo tiene
facultad pape dec r la condicidn moral de un ser humano. El Tribunal de Disciplina
‘alang ionsl al adoptar su resolucifn contrs lManuel Garretén em 1951, hizo
estos principios que son elementales y cuya violacidn exigfa, por 1o me-
s proporeionsl al dafio ocasionado.-
Te~ Creemos conveniente acompaiiar como snexos a 1a presente los si-
tes documentoss '
a)ﬂrn!oudohpmmtwi&xhachporh«ml&rmt&alﬁni&-
terio de Relaciones Exteriores, a rafz de la cunl se derogd ln medida tomada anterior
mente contra él. la tésis sistentada por el interessdo ante la resolucifn dictada en
contra suya por el gobierno de Chile tiene plena validez fresnte a la decisién de la Fa
lange Facional,

b) Texto del Decreto N® 527, de 9 de Woviembre de 1953, ror el cual
se deroga el anterior decreto de 1951,

-y -

: Este presentacidn no tiene el carscter de uns solicitud, Habfamos
gquerido que nuestro partido cugipliers con la ineludible cbligscidn morsl de reparsr wn
grmm.!ohsidoponibh_. {Jeremos ahora, sin embargo, que quede constancis, -



mumwnaammmma\mmmmmmumm-
nwmummmmmmnrhmummum-
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Saludan oom atencion a Ude /

ot : ; !
Mario Cifuontes 8. Omldw veda Q. Yanuel F.S-noheg U. Rend ¥ \
R EL COHI‘PE l’FE.._ ILITACION DE MARDEL . GIRM
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PS1 mm@um prosentacion al Ministerlo d RR.EE,
0 Texto Decreto # 527,de 9.11.53 A

D
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REPUBLICA DE CHILE
DIRECCION ADFINISTRATIVA

inisterio de Relaclones  Derogg Decrato

EXTERIORES

ne 527

| Santiago,Noviembre 9 de 1953 \

Hoy se decretd lo que sigue:

TENLENDO PRESENTE: g
La itud pre-
sentada por el ex~lMinistro de Chile en Turquia y en Irén o1 Manuel

Garreton Walker;
ue cuando se

dictd el Decreto N° 20,de 5 de Enero de 1951,del erio de Relacio-
nes Exteriores,no se instruyé sumario administpsa 3

. : & Los antecedentes
del afectado y su actuacidn runcionaria ; '

La defensa presen—
tada por el interesado con posteri% la dictacidn del referido De-
creto,

DECRETO:

Derdgase el Decre
to N° 20,de 5 de Enero de 1l lMinisterio de Relaciones Exteriores,y
aceptase la renunci cﬁ MAI\TUEL GARRETON WALKER de su cargo de fn-
viado Extraordinario istro Plenipotenciario de Chile en Turquia y en
Irén,a contar de% sma fecha del reforido Docreto.

S a ' Témese razdn,re-
gistrese y oﬂ eue. !
@ (Fdo.) Carlos Ibdiez, Oscar Fenner

’-—



VBN TACTIOR HECHA POR MARUEL GARRETON AL
MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIURES EN 1953,

SE OR MIKISTRO:
Fespetuosanente a Ul, expongo y solicito lo que s continua-
cibn se expresa. :
En Enero de 1951, el Gobierno dictd un decreto desti
me de mi cargo de Enviado Fxtraordinario y ¥inistro "lenipotenciario de Chile en
Turquifa y en Irdn. Este decreto lleva le firma del ‘residente de 1a Repiblics,
ﬁwﬂmzﬂwvmhydalmmdewmhmw
le= ¥i destitucién fué una evidente vio -

Administrativo, , \

En efecto, el Art. 100 del Estatuto dices

“Con excepcidn de la smonestacifn medida di
ciplinaria podrd impomerse sin dar al emplesdo oportunided tificarse.

*El funcionario inculpado reci creidn escrita en
que se sealen con precisién <1 o los actos considerad 8, ¥ dentro del pla
z0 suficiente que se le fije, deberd formular gne fesc ,muaparuarito.-
acomparando los documentos que a su Jjuicie lo exige: responsabilidad o.1la amino-
s "5i del exfmen d¢” lod\entcedentes acumilados resultsre con

veniente oir a tercercs, el Jefe del 0 Servicio dispondrd que complemente
hmwmmmng& ¢ a lo menos igu=l al del inculpa
do, y coh el informe de aguél resolucidn que proceda.

"Fata debe commicarse por escrito sl inculpado
cuando se le aplicare wna plinaria msyor que la amonestacidn, indicando
el motivo preciso gue

uﬁalwwmwumm

plmadnlupﬂll\
Q r.xm.gs. inciso 3¢, estipula:

"le destitucidn de los demés empleados (nguellos pare los -

cuales ta acuerdo del Senado para destituirlos) eélo podrf hacerse con
auntoridad respective que recomiends la medida, como consecuencis de -
un administrativo”.

mud.monolmbomio
o se respetaron las disposiciones del Fat-tuto Administra-
vo, que son ley de la Repiblica ni las reglas de procedimiento en €1 establecidas,

2a= 1n viow del Estatuto Administrativo no m Jus=

¢

Mumhdomdohmﬁmumlwlnmm
del Estodo, este confisnza puede ser retirads en cualguier momento. A este respecto
no hay duda algura, Pero une coss es retirer la confianze y otra, muy distinta, de-
cretar la destitucién. Destituir a un funcionario es aplicarle una sancién. El Dic -
Ma.hMMMhdnhdsdmtodm«hmm
ml“&mnmdammrgomoormcﬁnomtm'
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Y para aplicar un castigo, una sancién, una pena, es recesario ajus-
tarse a las normas fundementales y universales del derecho penal y a las dispesicio
nes legales y reglamentariss vigentes en el pafs de que se trata.

¥s afn: el Art. 72 de la Comstitucidn Politica del Estado, que fija
las atribuciones del Presidente de la Replblica, en el K° 8 dices

‘"Destituir a los erplesdos de su designscidn, por ine titul u otro -
motivo que haga imitil o perjudicial su servicio, con acuerdo del Senado si son Je-
fuh&icim.omhmmma.ycminfmdehmwumﬁv\
si son empleados subalternos, en conformided & las leyes orgdnicas de cada -

clo”e £l Estatuto Administrativo, en su Art. 100, erriba citado,
de establecer que “nimguna medida disciplinaria podrd imponerse sin gar
oportunidad para justificarse", fije las normas procesales que de

ra informar al Presidente de la Hepiblica solicitando la destituc - fumeiona
rio. Y el Art. 98 del mismo Bstatuto,también ya cit.do, dice que estitucién eb-
lo podrd imponerse “como consecuencia de un sumario administragivels

Y como ya lo dije, ninguna de estes disposiciones se respetS en mi -
canls 2E ‘r <

3e= ¥i destituciln es una violagidn (e Yas hormas generales de dere-
cho v de los prineipios fundamentales de respeto W _! sonalidad huma

Fn efecto, todos los tratsdistis de derecho y todas las legislscio -
nes positivas de los pafses civilizados a@ineid®® en ciertos principics fundaments-

les que deben ser observados en todo punitivo, de cualquier naturaleza gue -
las formas ueden cambiar, las reglas -

can las penas pueden ser de las mfs 41 -

ce Carrara: "la naturelere del julcio criminal, que lo destina a -
ser e razdn, su principio fundamental y sus fires concurren para persuadir
q el juicio deben existir condiciones esenciales, absolutas, indispensables
mlh.mtodoaloalmytimyhajotodmhsfmaqmmm-
que no pueden faltar en €1 gin hacer degenerar el derecho pensl en un sbuso
de fuerza™. (Programa del Curso de Derecho Criminal, dictado en 1la Real Universided
de Pisa. Editorisl Depalma, Buenos Aires 1944, N°® 855.- Pfge 199.= Vol.1ll.~ Parte -
General) "Estas condiciones se refieren a las personas o a los actos™ (N° 826)s "las
personas indefectiblemente necesarias al juicio pemsl son tress acusador, reo y juez'
(§° 828)s= "la persona del reo es también indispensable por razén ebsolute. Un jui-
cio no puede ser un darde lanzado al viento, sino que es necesario que esté dirigi-
do contra alguno. Y es necesario que este individuo, tsn pronto como llegue a ser -
sospechado y conocido, tome parte en el juicio que se instsure en contra suyas no
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ed810 es inhumeno sino ilégico que se pueds llevar o término una investigacidn sobre
la culpabilided de wn individuwo y que, declardndolo culpable, se le pueda someter a
castigo, sin que se haya llemedo a tomer parte en tal exfmen al sujeto contra el -
cusl va dirigido” (N® 829). "los rctos que bajo uno w otro nombre o forma deben en=
contrarse slempre en el juicio pemal son cuatros la intimeciSn de la mcusacién, la
prusks, la defensa y la sentencia® (¥® 821).

Estos principios son aplicables - repite = a todo juicic pumitivo, y
deben ser respetados en todo momento y en cuelquier circunstancis en que una
Muhwlm“m&n.&tr&hdppﬂuipiontmemmmol -
civﬂiuﬂquohaﬂmimﬁdduloahminmpondo;mholmﬁn&sz)
de los Derechos del Hombre, suserita por Chile. In efecto. el Art. Decla

.3 a
racidén dices:
"Toda persona acusada de delito tiene derecho a \mm-

inocencia mientras no se pruebe su culpabilided, conforme a judeio pd -
blico en el gue se le hayan asegurado todas las garantfas ne pars su defen
oa." En wi caso, el derechvo humano fundamen ensa no fué respeta
doe

la culpabilidad del
acusado 0 su inocencia. 2.~ En caso de haberse pwg 3 culpatilidad, fijar uns pe
na proporcional a la falta o delito comegido @ s el primero de los objetivos =
fudiera estimarse - aungue nunea en f thgoduta - que una confesién bastas, para
dummdojﬂ.mdommualu% erecho de defensa.

Dice a este 1 eitado profesor Carraras

"¥s una blasfeuis que el culpable ro debe ser defendido.Fren

' 28 le apenszase nds alld de lo merecido, el es, con todo

rigor de términos, ODa 979)e Y agregas "A pesar de esto, en -
tiempos pasados n interpretaciones del derecho romane, prevalecid

ahw‘oﬁuof de negar la defensa sl reo confeso y el fatal aforismo -

3 w1 lac t partes nici in condemmando". Aforismo fatal, como tantos

jos, que se informaban todos en el vicio radical de extender al de

a8 reglas del derecho civil. Y las historiss de los julcics =

wen espeluznar cusndo leemos que los jueces de ciertos tiempos y

» apenas ofda la corfesidn del acusado, se agitaban en sus escafios

a goro “habemus reum confitentes™; para acelerar la condena sin pérdida -
teflor de tiempos(N® 979)e _

lo entedicho es claro y definitivos la existencis de una confesidn

no excusa en ningin ceso ni ciroumstancia que no se respete el derecho de defensa,

Es wn prineipio fundsmental, sceptado por todos los tratadistas e
incorporado a la legislacidn de todoe los pafses civilizedos que, une vez dictada
sentencia, tiene el inculpado derecho de apelscifin. Como los hombres no son infa-
libles puede baber sentencias en gue se cometa brror e injusticia. De ahi que una
de las condiciones que deben tener lss penas es la reparabilidad. Y debe asegurar-
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gsa al li.ncnlpaao ol derecho de solicitar revisidn de su proceso. "Uonviene dice Fermnine
dez Conche™ - que las penns sean remisibles o reparables en atencidn a la Mibum
e imperfecciones de 1a justicia humsna®.

Y si en toda cirvcunstencis el derecho de apelacifn debe ser raspeta-
do, en mi omso este derecho debia especinluwente concedérseme, toda vez que habia aido
cugtigado sin procese y sin roder elerciter el derecho de defensza.

o se me 4id la poeibilided de apelar. Y ni siguiera pude -
ofr pues vo ful recibido por Ims smtoridades competentes, quo &€ NegaTon e \
2 escucherme. '

Debo agregar oue el derecho de peticidn, gue la Constitucidn
a todes los habitantes de la Repdblica, tewbién me ha sido regedo de hec

Con fecha 3 de Septiezbre de 1951, hice una presen

seiior ¥inistro de Relaciores Exteriores. Jands esta presentacidn

He demostrado & US. que mi destitucidn fu contrario a las

disposiciones legales vigentes en Chile y a las normas generald derscho, a log =

srineipios fundamentales de respeto » la personalided humsne en“que se basan las le -
yes del mundo civilizado. Se trats, pues, de un acto juridigsme

te viciado, Se trata de un acto de fuerza, de vigle

come deben ser los mctoe de vn goblerno,.

Pero hay wds todsvia.id Ges 6n no 8blo fud contraria a las

normes universales de derecho y & la leg ena vigente. Desde el puito de -
viste moral, por las circurstsncias ecretade, constituye uns mostruosidad.
Pasard a pero antes de hecerlo, me permitiré US.

una breve disgresidn, Hay en 1 en log acios humanos no sdflo el aspecto as-
irictamente legnl, que dice r con su conformidad con las lsyes positivas. Fxis-
te también el aspecto moral aprscie en conciencia, tomando en consideracidn el

conjunto de facitorss ,u exvienen en un heche y no eflo el texto de las disposicice

egales, por su falta de consideracidn hacis las personas, -
por su cruels carencia de comprensidn humsna, pueden ser adn =fa graves mo-
s disposioiﬁn legale

'l."“o..l.-....’.‘..’.‘. TRIBIN P IR IS AP C DI IR 1COF I RSB TR rERDIRELONSS

Llegado a Uhile, ningima sutorided competente quiso recibirme.
Khel &rwidente de la Repiblica, ni el Ministro de Relaciones Exteriores, ni el Sub-
tario.

Yero no sflo no pude ger ofdo ni epelar. S8 hizo cireular en
contra afa toda clese ds rusores falsos, Se formularon tode suerie de cargos en mi cone
tra. Yo siempre he ant&nﬁido que cusndo alguidn formule un eargo, tiene que estar en
aihw:ién de probarle, y de gque cualguier camgo debe formularse al inculpado pars que
sste pusda Justificerse v degvirtuarlo. Pn od osso, el procedimiento se;mido fud el
siguiente: lanzar cargos en al contra, no dérmelos n conoser oficislmente, pi permitir
Ge, DOY lo tanto, mi’u@ﬂo&.

j Aunquw no me gusta projuzgar, los hechos son tan olaros cus
pmﬁ - \': i

./’ {
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afirmar sin riesgo de error que se pretendié con esta téctica tender una cortina pa-
ra cubpir el procedimiento contra la ley y contra los derechos humsnos que se habia
seguldo conmigo. Se me quiso presentar como un delicuente cuyos delitos pudieran, -
ante 1a gente ignorante en materia de derecho, aperecer como justificafido que se hu-
biera condensdo sin sumario ni defensa.

Aguellos cargos que llegaron a mi conocimiento, a través de infor-
maciones pmm#lesymrea. fueron refutados en mi presentacién del 3 de Sep
bre de 1951, 5i hubo otros, no pude desvirtusrlos pues no llegaron a mi conoc
yn.qu,mdﬁn,umﬁdelwumdnqmsemhieiomoﬂommx@-
gos para evitar asf gue yo los desvirtuara.
la calidad moral de esta manera de actuar 1o necesbta - R

sonalidad de alta sutoridad moral en Chile, que el d
momtudonpimrmmdatopreaidmcid. en/TeBBrve
nombre de esta personalided, pero puedo derlo s cmlquisr momerito. i

En vista de la promesa del » 0 hice ninguna otra
diligencia, y esperé que llegara la hora @ ento de lo prometido.

El dfa 26 de Sep » €l Presidente de l= Repfiblica an
te dos personas que en cualquier en atestigusrlo, dicté por teléfono =al
SubeSecretario de Relaciones decreto derogando aguel por el cual se me
destituyd y eceptando la d cargo a partir de la misma fecha en que ful
deetituido. Fn esn misma s ©1 Presidente consultd tembién por teléfono al
Sefior Contralor de la did su conformidad al texto del nuevo decreto.

P, e, el Jofe del Estado firm§ el citado decreto, Tengo
en mi poder el por el sefior Conzdlez Videla a la personalided a =
que me he ) el cual textuslmente le dices "Accediendo vuestros deseos -
firmé hace decreto que soluciona situacién Carretén. Afectuosos saludos.
Gabriel Videla", He secado copia fotogrdfica de este telegrama,.

' El decreto tenfs los siguientes fundamentos: l.- ue no se hizo
m@\ deatitufrme. 2.~ Ia defensa que presenté posteriormente (presentacién
1 3 3¢ Septiembre de 1951). 3.~ Mis antecedentes personales y mi actuscidn funcic-

mientras desempe’® el cargo de Ministro de Chile en Turqufa y en Irdn.

Llegé el 3 de Noviembre de 1952 y el decreto no fué cursado, la
promesa del 'Msidento no fué, ufs,cumplide, ¥ra 61 quien habfa prometido y quién -
tenia la autoridad para exigir que el decreto fuera cursado. Y si tods pmomesa debe
mmhda.&a%dommhwhnmhﬁeumcnymmk-
sido tratado como yo lo fuf, la obligecién de cumplirla era moralmente ineludible.

Tambidn estos hechos los dejo entregades s ia eleVeda considerase
otﬂadeﬂ&.qunhamcieen%dnmwmci&zmlym.

Fe= ABpecto intemacionsl

En mi presentacidn del 3 de Septiembre de 1951 anslicé en deta-
lle el aspecto internacionsl de i caso. Ye remito a esa presentacidn., Demostrd en -
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ese documento que el gobierno de Indis viold en mi caso todas las reglss de la cor-
mmwmm.mmwmmuummmmamu~
debid en gran parte & la sctityd del gobierno de Chile a mi respecto. Si muestro g
bierno hubiera exigido desde el primér instante, con una actitud serena y enérgica,
el respeto a las normes de cortesia universalmente aceptedas entre los Estados, el
desarrollo de mi caso habris sido muy distinto. Y no puede nlegnrse gue, no siendo
yo diplomitico acreditado ante el gobierno de India, carecfs de fuers y de .
Al wfrgen de las normes estrictas de derecho internscional existen reglas de
sfa que los Estados se deben entre ef, y que Kueve Dehli seguramente habria
do respacto de Santlago sl el gobierno chileno hubiera mostrade la
10e- Lo gue mi _caso debi sere
Producide una denuncia contra mf, el gobierno d
exigir el de India mi salida inmediats de aquel pafs. Una vez gF
ordenarme el jmmediato regreso & Chile para ser sometido a sumarid co
ley y tomsr les resolucicnes gque en Justicia procedierame BN este sumario deberian
haber sido considerados todos los factores del cnso,
mmmlasylanctuacidnqmm pefié el cargo de Minie -
tro en Turqufe y en Irdn,

'......O.....'...I...‘.O‘...-.".....Q..l.

81 el procedimi xado en el Estatuto hubiera sido seguido,
i todo se hubiera llevadoe s efec
eatos nomentos haciendo a US. sats
En 1a crfais del mundo contempordneo hay, entre michos factores =
dorinirel mal de la épocat es la susencis de respeto por la
ot meles de nuestro tiempo tienen este elemento comin de
del valor emivente de la personalidad humsna, Pensadores

dignidsd del homires

¥y Tilésofos distintes tendencias ideoldgices coinciden en esta aprecia -
eidn y buscad 1a de convivencia basada en el respeto a la personalidad humae
na, aplagfhds por las fuerzas que ¢l dominio de la técnics ha puesto en menos de
los hom encadenada por el desarrollo de potemcias politicas, econdmicas y socia

les f’é "desequilibrio del mmdo actual ha producido, ' easo, insignificante en =
wlggo por lo que tiens de personal, es un ejemplo de esta ausencia del sentido del
en esta hora que alguiem ha llamedo "la hora veintiecinco".
En nombre de principios humanos, en nombre de derechos fundamene
tales de la persona, pido ahora justicia,

Daacuudccmloqummsham.ghmm

tacidn y considerando: lo onta b

graves dafios morales e inmensoe sufrimientos dorlwo,m w 'por todog Jog
& que se me sometid, a pesar de que,
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hﬂnﬁmblﬁlgmmuﬂpwtopmmmolm
do para ello hasta mis josibilidades do defensa; _ _

¢) Gue desde el comlenzo de mi caso mantuve una actitud de toy.
lealtad hacia el gobierno de Chile, sun en aguello gue me perjudicada, come 1o de -
muestro también en la citada presentacidng

d) Ms antocedentes personaless durante guince afics consagré mi
vida casi exclusivamente a la defensa de mis ideales, sin preccuparme de mi situa-
cifén econdmiceg '

c)ﬂmmwamhcmcoﬁmmm-nx
Mnmymmmwmﬂummmhmmm
posible, consangrdndome por entero, con toda la dedicecidn, sl estudioghl
hhwoydm«qumm.Auhmmh.m@ $TV e
US. imponerse, existia consenso undnime en el Gobiermo y en la Cangl

f) la total imposibilided de iniciar shora v
de dos afios transcurridos y de todos los hechos aceecidoss
Me permito respetucsamente pedir a UB. entes
tue se derogue el decreto por el destituyd y se me
acepte la remmecia de mi cargo con la misma fecha en : tituldo,
’maomm.w.emqmmuuhn-

licitud.





