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SESION No. 43

SANTIAGO, 20 de: Abril de 1979.-

Se abre la sesibn a las 9,16 hrs. presidida por don
Patricio Aylwin A.

Se encuentran presentes los sefiores Rafil Espinoza,
Edgardo Boeninger, Laureano Lefn, Ignacio Balbontin, Manuel Antonio
Garretbn, Marcial Mora, Luis Fernando Luengo, Jorge Mario'Quinzio,
Ale jandro Silva B., Pedro ﬁesﬁs Rodriguez, Carlos Andrade G., /Patri

cio Chaparro, Francisco Cumplido y J. M, Septlveda.

PATRICIO AYLWIN A, :

Se ofrece la palabra sobre la garantia del derecho de

propiedad(:

ALEJANDRO STILVA B. :

! Hay que distinguir entre el derecho de propiedad y el
derecho a la propiedad. Eso gue reproducido en el acta constitucio-
nal como lo habria formulado la cefisibn Ortfizar. Es un progreso que
podria aceptarse sin mAs discusibén, el de distinguir el derecho de
propiedad del derecho a la propiedad con las excepciones que se sefia
lan en el texto. En cuante™a, lassubstancin del derecho de propiedad,
dentro de nucwotra tradieci®n jurfidica no ha habido mayores problemas,
los problemas van a,venir envlos problemas que més adelaﬁte vamos a

estudiar.,

PEDRO JESUS RODRIGUEZ :

Yo quisiera reforzar lo sefialado por Alejandro Silva,

expresando que son doslconceptos distintos el derecho de propiedad y
el ([derecho a la propiedad, que esta significando el acceso a la pro-
piedad’y a su dominio por las personas y existiendo, como regla genc
ral, de que todos los bicnes son suscecptibles de apropiarsc. El se~
gundo concepto, es la garantia del derecho de propiedad, se refisre

a la propiedad adquirida, o sea, esta enfocando ya la posibilidad -
del duenio, no del que eventualmente puede llegar a ser duefio. De ma-
nera que, siendo estos dos conceptos distintos, parece conveniente sc
pararlos y parcce titil recalcar lo sefialado por Alejandro Silva, en el
sentido de que existe una norma que da acceso a la propiedad y el de-
ber del IEstado, de propender a este acceso a los bienes. No considerar
por tanto, como lo hacia la Constitucidn de 1925, al duefio que ya ad-

quirid como el sujeto fundamental y @inico al que debe garantizarsc.
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IGNACIO BALBONTIN

Es necesario establecer en la Constitucién una cierta
cquiparidad en cuanto se refiere por una parteal derecho de propie-
dad y, por otra, el derecho de asociacibn, en términos de una orga-
nizaciﬁp,social del trabajo. La verdad es que, por via de la cstrug
tura juridica existente hasta 1973, la cstructura de las diversas -
normas quec se rcferian a ellas, entiendase : C6digo Civil, Cédigo
de Comercio, etc. la garantia que la estructura jurfdica garantiza-
ba y generaba propictarios privados, privilegiaba determinados tipos
de organizaciones sociales del trabajo, basado en la propiédad priva
da. Es necesario producir una cierta equiparidﬁd entre las diversos
tipos de organizaciones sociales dol trabajo. Al establecerse la ga-
rantia del derecho de propiedad debe cstablecers@ alguna limitacibn,
en término de que csta no pucda atentar en cofitrandel derccho de aso
ciacibn con cl objcto dec garantizar diversas“formas de organizacidn

social del trabajo.

RAUL ESPINOZA F. :

Yo creo que estaMiateria no es la més conflictiva como

se ha dicho aqui, incluso ¥ofcreofue existe el consenso, para ello
me afirmo en que nosotros.estamos trabajando sobre la base de refor
mar la Constitucibn de 9925, v no haccr un nuevo texto; las normas
cxistentes en la constitucifn son muy progresivas y son producto de
un Eonsonso muy mayeritario, Ensecguida csas ideas estan recogidas -
plenamente en Muest®o informe de la comisidn en forma.porfoccionada,
por c¢jemplo,l enylo’ quec sc refiere a las diversas Arecas de propiedad.

“WYo haria rcspecto de ecsto solo dos observaciones respec
to delfinfomme y del texto de 1la Constitucibn, La primera es simple-
mente, dey téenica juridica, dice ¢l informe de la comisidn que cn ma-
terias de expropiacibn sec reficrc a scntencia firme de instancia _com
petente. Yo pienso que en esta materia no debe alterarse las  normas
Vigentes en Chile desde hace muchos afios, quc son gque la expropiacibn
es un acto unilateral de la autoridad, que opcra solamente desde el
decreto de la autoridad basado en la ley publicada ¢n el diario ofi-
cial. La sentencia solo fija la indemnizacibn nada més.

Lo otro e¢s en materia de naciénalizacién, la Constitu-
cibn Politica dice en el Art. 10 inciso 1 Yy 2. El inciso 2do. e¢s de
carficter general, en el inciso noveno, habla de la nacionalizacibn
de la gran minerfa del cobre, son normas especificas al respecto, y
allf introduce las depreciaciones y castigos y los descucntos por u-
tilidades cxcesivas. La idea o6s de que estca norma especifica pasari

a scr norma genérica respecto de todo tipo de nacionalizacidn.
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PATRICTIO AYLWIN A. :

Creo gue el No, 1 del informe Boeninger debicra inter-
pretarnos a todos., Lo que c¢s reproduccibn en gran parte de la dispo-
sicidn constitucional vigente al 11 de Scpticmbre de 1973. Podriamos
asi salir dec esta idea. Sin cmbargo, aqui se ha plantcado de que aparte
de garantizarse el derecho de propiedad se garantice ¢l derecho a la%e
propiecdad, que es la sugerencia de Pedro Jesfic Rodriguez y Ale jandwd

Silva B,

EDGARDO BOENINGER K, :

Eso Presidentc simplementc nos va a oricntary ¢ cl in-

forme de¢ la comisidn hay dos rcfercncias a cso, cn Gl Ne.9 dc la pag.
E]

7 y tambifn cn términos de lo quec plantecaba I. Balbontim, hay una rc-

ferencia cspecifica cn la plg. 5 on ol No. 4 ipeiso

RAUL ESPINOZA F. :

Si, csta dicho y tambilnsidoWestablecc la Constitucibdn
Politica cn ¢l No, 10 inciso 1 estapl@gcc guc : La ley cstablcccril o..
¥y haccrla acccsible a todos', ALML cs%a cn gérmen la idca cxpresada

por Balbontin.,

FRANCISCO CUMPLIDO C. ¢

Debe quedar Sedaranfente ustablocado que cstc acceso a la
propicdad, cs tante para las pcrsonas naturales como para las personas
_jﬁridicas, o Scaywlas corporacioncs, las cmpresas autogestionarias; to
das ticncn, de®eche al acceso a la propicdad. No cs csta una disposicidn
quec privilegic 13 propicdad individual. :

i En la medida que sc cstablece posteriormentc que, la ley
podrA Tecscrvar al Estado, ctc, ctc. 81 Estado no ticne la misma posi-
bilidad, dc acceso a ls propicdad quc las otras personas maturales y Ju
ridieas. Entonccs, cs nccesario que quede claro que sec trata de un ac-
¢cso dc todas las personas naturales y jurfidicas para que no pucda dér

scle una interpretacibn difercnte.

PEDRO JESUS RODRIGUEZ :

Los conceptos dc F, Cumplido c¢stan perfectamente scfiala-
dos cn cl Acta Comnstitusional No. 3, ya gue modificando la terminolo-
gia dec la Constitucidn de 1925, quc cstableciaigarantias constitucio-
nales para todos los habitantes dc la Repfiblica, lo cual podria cnten
dersc solo para las personas naturales, sc cambid la palabra 'habitan-
te por persona, lo qué naturaimente incluyc a las personas naturalcs

y juridicas.
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IGNACIO BALBONTIN

Debicra cstablecerse que ¢l Estado debe promover cl
accecso de todos a la propicdad y evitar la concentracidn de clla,

csta idca sistcmatiza mAs nucstra perspcctiva.

PATRICIO AYLWIN A.

Si Uds. quicren damos por aprobadas las dos idcas sin
cntrar a detallcs dc redaceibn :
1o~ Sc¢ garantiza cl derccho dc propicdad en sus diversasecspocies.
2.~ La constitucibn garantiza cl derccho a la propicdad y ¢id Bstado

debe facilitar cl acceso a clla y evitar su concentracidn.

SE ACUERDA
Entrariamos al nfimcro dos, las distintas cspe€ice dc '\ propicdad. Al

respecto, ofrezco la palabra.

ALEJANDRO SILVA B, ¢

Crco quc no deben haecrsc @distinciones muy cnfiticas,

basta que cl constituyentc csbablezca’cicrtas limitaciones , lo otro,
debe quedar cn manos del legislador.
Las diversas "formas concrctas podrA cstablecerlas cl

lecgislador dentro dec leg marcos constitucionales.

EDGARDO BOENINGER ‘K.

En Ma\subcomisidn gue sc designo para tratar los puntos
No. 1 y 28 ¥2 habido discusibn. Un punto de vista coincide con la in
dicaciéngeitclboinn - Lebn, en la idea dc cstablccer arca privada,
socialy ‘mixta, coopecrativa y autogestibén. El informe y otras opinio-
negmenicl seno de la subcomisidén coinciden cn otra definicién, en ol
sénfido dc que la propicdad cstatal e¢s cstatal y no social, que la
definicibn de la propicdad social pucde indicar una difercncia con
la propicdad privada, cn cl sentido de guc la forma dc asociacibdn eos
distinta. Ta pfopiodad social cs distinta de la estatal y la privada.

La terminologia debe ser al respecto.

PEDRO JESUS RODRIGUEZ :

Pienso gue la cnumeracidn de las distintas clascs de
propicdad yo no la rcchazc personalmente, pero tencmos que tencr cui
dado, si cn ¢l cnunciado primcro vamos a scfialar como garantia dc cX
tensibn del derccho de propicdad de todas las cspecics, cuidemos la

redaccibn para cvitar que la cnumcracibn signifique una limitacibn a
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esa extensibn de 1la garantia que se otorga y que puede entenderse que,
entrc las especies, las finicas gque se reconocen son esas; ya que hay

otras especies de propiedad que ya existen y otras gue pueden existir

en el futuro, las que deben tener igual farantia.

LAUREANO LEON :

Debe darse una preeminencia a la propiedad social cuyo
fin es servir a toda la comunidad, cntendemos esa propiedad como un
patrimonio de todo el pueblo, de la comunidad en su conjunto, Ahora,
tambifn c¢s evidente, que los titularcs dec csa propiedad pucden ser el
Estado o los organismos que este tenga. Incluso, también buede ser so
cial una propiedad de tibo cooperativa o de autogestibn de \los traba~-
Jadores. Aqui si hay una apropiacién particular, privada de la forma
a la cual estz sirviendo, por eso hacemos la diférencia entre propie-
dad cooperativa y propiedad de empresas de trabajadores.

Yo no veo que el texto sea ldmitativo cn tanto se reco-

nozca lo dicho por el profesor Rodrigucaz Sobre el particular.

LUIS FERNANDO LUENGO :
' Yo considero ingcehveniente entrar aqui a precisar los
diversos tipos dec propiedadfuc puweden existir. No solo porguc sea
una limitacién sino porque adenfls permanentemente estanos conociendo
nuevas formas de propi¢dad ¥ nucvas formas de gestionar la cmpresa o
que se yo. El sentido de la imaginacibn es tan grande que cualquier
proyecto traiga una féwflula nucva quc no esté considerada.

81 nesotros nos poncmos a establecer los tipos de pro-
piedad, tememos por lo menos que dar las normas generales sobre como
va a sergcadayuna de estas propiedades. No podemos guedarnos cn la
mera enunciacién de los tipos de propiedad.

(
IGNACIO BALBONTIN :

Hay dos légicas para considerar el problema., Una es la

16gica de la propiecdad, apunta fundamentalmente al titular, desde un
punto de vista jurfidico. Otra es la ;6gica del proceso social y de -
organizacibn social del trabajo gue apunta fundamentalmente a la ges
tidn. Obedecer a visiones distintas, a clasificaciones diversas ¥y pre
tender atreparlas dentro del marco constitucional no parece pnéible.
La constitucibén debe garantizar la propiedad en sus divercas especiles,
sin entrar a una especificacibn, lo que si debe ser materia dc una cs
pecificacibn cs el informe, Al mismo tiecmpo, si deben darse igualdad
de oportunidades a los difercntes tipos. La enumeracidn de las diver

sas formas de propicdad debe ser a manera dec e jemplo ¥ no taxativa.
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Dentro de la forma autogestionaria, la propicdad es ex

terna de quicnes gestionan.la empresa, pucde ser el Estado, una Ins—l
titucibn Municipal, un fondo para gue pueda scer administra
do por los trabajadores, hay si posibilidades diversas.

Lo que si debemos hacer es es establecer igualdad de -
posibilidades de desarrollo a estas formas distintas de propiedad, -

de tal modo que las garantias sean equivalentes,

FRANCISCO CUMPLIDO C., :

EI hecho de que se garantice la propiedad en sus diver-
Ssas especies, no es obstfculo para que, posteriormente losg diversos
tipos de propiedad sean reguladoé, limitados, porqﬁe obviamente cual
quier tipo de propiedad nosotros lo sometemos a la funcibh social, -

sca esta privada o pfiblica. «

PATRICIO AYLWIN A. :

Yo prcguntaria a los sefidregs. Teitelboinn y Lebn si in
sistirfan despues de cstec debate, en gueé queden consagradas las di-
versas especies o se sumarén al criderio jgue parece prevalecer en la
comigibn, en el sentido de quenal garantizarse las diversas. especies,

e¢llo comprenderia todo, sin perjuicio de ejemplarizarse en el informe.

LAUREANO LEON :

Nosotros™manténcmos nuestra opinidn para la oportunidad
en guc sea factible, "la Opinibn abrumadoramente mayoritaria e¢s en con-
trario, no vallos®ayimnsistir.e este aspecto, aceptando la forma de la

redaccibn degBdgardo Boeninger.,

SE ACUERDA.

PATRICIO AYLWIN A. :

Pasariamos al punto tercero sobre la funcibn social de
la propiecdad.

Si Uds. me permiten voy a hacer de relator.

La constitucibn de 1925 dicfa que "la funcién social de
la propiedad comprende cuanto:exija los intereses gencrales del Es-
tado, la utilidad y salubridad pfiblica, el mejor aprovechamiento de
las energias productivas al servicio de la comunidad ¥ la elevacibn
de las condiciones de vida del comfin de los habitantes., El proyecto
Teitelboinn - Lebn, reproduce textualmente cl inciso con las mismas
palabras. El inforne de la comisifn es mAs extenso y entra cn deta-

lles.,
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.El acta Constitucionzl No. 3, dice lo mismo gque la Comnstituciin de

1925, agregando ''la seguridad nacional'l,

PEDRO JESUS RODRIGUEZ :-

Cuando se incorpord ¢l concepto de la seguridad racio-
nal no existfa la doctrina de la seguridad nacional. Yo al aceptaridl,
me funde en que existen en nuestra legislacibén limitaciones para agqui
rir la propiedad y para conservarla en los scctores limfitrofes, csa
fue la idea. Se puede entender gue también ello esta comprendide, e

los intereses generales del Estado.

.

MANUEL ANTONIO GARRETON :

La seguridad nacional no puede verse eome algo distinto

de los intereses. generales del Estado, porque emtonees podria enten-
derse que la nacidn tiene algo distinto del Estado¥que preservar. En
tonces el puntq es el siguiente, cuante efiJam los intereses genera-
les de la sociedad y del Estado. Alli _plamtes” la materia a los téc-
nicos juridicos.

En el texto cabe indorpordr también cuanto &xija la n¢

cesaria igualdad al acceso a laW%propiedad.

ALEJANDRO SILVA B. :

Yo quepfa expdicar que el Estado desde ese punco de vig
ta cs la sociedad gnhsu organizacibn juridica, no es el aparato cen-
tral u organi®aéidndjuridica bhsica del Estado ni tampoco del gobierno,

Aqui se¢ esthshablando de la propia scciedad organizada juridicamente.

SERGIO. TEITELBOINN :
El concepto de las zonas fronterizas no se justvifica
efil unYperiodo de integracibn y desarrollo. La apreciacidén de don Ale

jandro es contraria a este principio de integracidn.

IGNACIO BALBONTIN :

Hoy zonas del extremo nate y del extremo sur del pais,

hay razones de carficter geopolitico, que hacen necesaria la preser-
vacibn de la propiedad en sectores limitrofes, a eso apuntaba lo que
sefialaba P.J. Rodriguez.

Por la via de otorgar consesiones u otros tipos de fOr
mulas que permitan el acceso a la propiedad a los nacionalés, se. dle
va a cabo el procesc de colonizacibn gque cstablezca determinados per

files de la sociedad y se garantice la soberania.



FRANCISCO CUMPLIDO C. :

Creo que c¢sti incluido en los intereses generales del
Estado, por lo demAs las normas prohibitivas para la cesibn e inclu
50 Mera tenencia de nacionales no extranjeros
profundamente el hecho de que a cuales chilenos se les aplica las nis
mas normas, Ejs. : Perfi, Chile y Bolivia, son muy antiguas. De manera,
gue estaba comprendido en los intereses generales del Estado.

Uno puede ser partidario de la integracién L.A., pego
distinto es que, para resolver un problema pendiente, nacionales de
un determinado pais cmpiecen a comprar propiedades en las zehasylimi
trofes., A mi me consta la situacibn que se pldnteb en unqmomento en
gque se elpezaron a colprar propiedades limitrofes para formar un co-
rredor,

El concepto de Estado que se emplea agui‘es el seiiala-

do por Alejandro Silva B.

ALEJANDRO SILVA B. :

Yo dejaria el término,fbajohnuestra interpretacidn, yo
no haria cucstidn de &1, sobretodoWsIgvamos a pegar fuerte en otrcs

aspectos,

LAUREANO LEON

Nosotros¢no compartimos ¢l concepto de seguridad na-
cional. La ampliomo§ ad coencepto de defensa y soberania del pueblo
de Chile como responéabiliaad de todos v cada unc de los chilenos.

Defitro de este concepto, planteamos la necesidad de pro
teger la%idtegri@ad territorial del pais. Esto también debe pasar por
la efectivaldefensa de los derechos consagrados en la constitucidn, in
clusoflas instituciones que el pueble libremente se de a través de sus
represSentantes elegidos. Incluso, pasa por un alto desarrollo econbmi-
cof s0cial ¥y cultural.

Nosotros estariamos por a lo menos cambiar el termino

o quedarnos con los intereses generales del Estado.

PATRTCIO AVIWIN A. :

Solicita que s¢ prescinda del concepto de seguridad nacional, dejando

el punto descartado y vayamos a los otros aspectos del problema.

PEDRO JESUS RODRIGUEZ :

A mi me parece que nosotros estamos elaborando un texto
gque debe tener la virtud de entregar a la opinibén pfiblica un tensaje
orientador y que deben considerarse las bases adecuadas que deben con

siderarse en la materia que nos ocupa. Para ello, nos conviene hacer
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distinciones entre las conclusiones y el informe propiamente tal.

tefle B {

S1 nosotros en el trabajo destinado a la opinién pdblica, sugeri-

>s modificaciones de poca monta, para e. hombre comfin gue no las

va a entender; nos va a desdibujar y quitarle fuerza a las ideas

7

wceptar el texto de 1925 sin

=

centrales. Yo fme inclino o pensar en

reparos, y en ¢l informe mis técnico recoger las opiniones gue agqui.

5e han vertido.

SE ACUERDA.

ALEJANDRO SILVA B. :

Al establecer el Acta Constitucionalggue Msolo por
ley se pucde" se guiere dejar fuera gue por otras, nedios se arfecte

la propiedad.

PATRICIO AYILWIN A.

Yo preficro mantener e texto de la Constitucidn, yao

que disposiciones municipales por,Pezomes de progeso, gue tiencn su
fuente en la ley, pero que seWgoneretan a través de ﬁctos de decisio
nes municipales. Por Ej. : eWlandogee aprueba un plano regulador., Ellc
no lo hace la ley, sino gue €114 faculta a la municipalidad para hé-

cerio..

ALEJANDRO SILVA B. :

BaSPalgucs la ley lo avtorice
(e} o

SE_ACUERDA.

ot vt {8 i

PAFRICEQ AYLWIN A. :

Pasamos al punto 4, gque es la reserva del Estado.

FRANCISCO CUMPLIDO C. :

gue se acordd respecto al punto 4 del in-
forme relacionado con las obligaciones que se incozporan al respecti

vo titulo de dominio y la sancifn de caducidad.

PATRICIO AYIMIN A. :

[}
o
(0
Q
o

En realidad nos saltamos ese punto. Volvamos

Eirilon
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IGNACIO BALBONTIN :

Estina conveniente aceptar la reversidn al Estado y la
sancibn de caducidad para evitar la concentracibn capitalista de la

propiedad.,

PATRICIO AYLWIN A. :

Considera gque la caducidad se refiere a las obligaciGe
nes gue impone la funcibn social, pero cree que la sancibn debénsern
la expropiacidn.

En derecho adminstrativo existen las restriceiones ¥y
las limitaciones propiamente tales y estas filtimas extrafian las ser-
vidumbres administrativas y variadas formas que puedemyllegar inclu-
so a la requisicibn. Las restricciones son de deos Pipos : algunas ge-
néricas que no dan derecho a indemnizacifn de|ninguna especie; las -
servidunbres particulares. ELl caso de inculplimicnto, el Estado por
via coactiva, sin nccesidad de que se produzea la caducidad. La cadu-
cidad significa reconocer el domimio loriginario del Estado sobre to-
dos los bienes, concepto del cualflno%participo. Pero cualéuier propig
dad no pertenece al Estado. :

Hay medios del Estado suficientenente fuertes para no -

usar el de la caducidad.

ALEJANDRO SILVA B.. 4

Youpediria que no se incluyera esto en la coastitucidn
me inclinarfia a%pensar que en la Constitucidn hay suficientes bases
para establecer Wlimitaciones y restricciones a la propiedad y puede
poner condieiones en los titulos también. Entrar a tanto detalle me

parece inadecuado.

PATRICTO AYIWIN A.:

Se abribé la rediscusibn porque F., Cumplido lo sclicitd.

FRANCISCO CUMPLIDO :

E1l concepto de reversibén al Estado surgib en la doctri
na como una concrecidn de la propiedad de origen estatal, cuando el
Estado hace concesiones, establece un conjunto de prohibiciones que 0o
estan sujetas al derecho com@in, sino que deben ser parte de un dere-
cho especianl. En este sentido se habla de reversidn al Estado. Ejs. :
Constitucidn Venezolana y Brasilera. Es solo de aquellas que tienen

su origen en el Sstado.
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RAUL ESPINOZA F. :

Yo también estoy de acuerdo en que la Constitucibn de-
be expresar la funcifn social de la apropiedad, la adjudicacidzn, etc.,

y dejar entregado a la ley lo demfs.

SERGIO TEITELBOINT

Si pliblicamente se habla de caducidad la gente se vd a
atemorizar bastante, hay que tener cuidadc en este punto. E1l texto
constitucional es bastante clarc al establecer las limitacieucs ¥ de-
ja abiertas todas lhs posibilidades. Yo me atendria al tekto constitu

cional.

PEDRO JESUS RODRIGUEZ :

&

Me parece innecesaria la explicitaeidén 'y no ofrece nin

guna novedad.

FRANCISCO CUMPLIDO

Yo me incl:ino por mAntemer el texto de la consiiftucidn

aunque sc¢ pasan y perden tiempios en lavdeclaracibdn por los tribunales.

PATRICIO AYLWIN A. :

La proposicidn nuestra serfia mantener el texto de la
Constitucibn y en el inforiic establecer que, el decreto de propiodgd
obliga y agregar ducWuosotros entendemos que ello lleva implficita 1d
posibilidad degsdhegibdn que establezca la ley para quienes nc cumplan

las obligacicness.
SE ACUERDA. -

MANUEL> ANTONIO GARRETON

Yo agregaria en la funcibdn social de la propicecdad la

distribucién injusta de la riqueza y la elevacibn del nivel de vida

del comfin de los habitantes,

PEDRO JESUS RODRIGUEZ :

Estamos hablando de la funcidn social en cuanto es fun
damento para cstablecer obligaciones y limitaciones a la propiedad

adguirida.
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PATRICIO AYIWIN A. :

La observacién dice relacifn con el derecho a la propie

dad que con el derecho de propiedad. .

PEDRO JESUS RODRIGUEZ :

Como ohi se propuso la idea de que el Estado debia eyf
tar la excesiva concentracidr de la propiedad , ahfi se faculta parayes

tablecer limites a la propiedad.

PATRICIO AYLWIN A. :

Al concentrarse mucho la propiedad se.distingue la posi

bilidad de otros de aceso a la propiedad.

PEDRO JESUS RODRIGUEZ :

Por lo demlAs, dice el ingcisp 2do. de este texto 'pro-

penderfl el Estado a la convenient® distribucibn de la propiedad".

PATRICIO AYLWIN A. :

Lo idea estA.

PEDRO JESUS RODRIGUEZ..:

La distribucibn de la propiedad no esta dentro del
concepto de funeibdnysocial de esta,porque la funcidn social impli-
ca, las limitaclenes que establece el bien comfin. &¢la distribucidn
de la riqudza es)un deber del propietario? yo creo que no. Si esth
el de concumr®r a los intereses generales del Estado, etc. Pero no -es
un deber d€ que la propiedad obliga al propietario a distribuir la

propiedad.,

FRANCISCO CUMPLIDO C. :

Ia idem de M.A. Garretdn estan contenidas en el texto.

PATRICIO AYIWIN A. :

El punto siguiente es la reserva al Estado.

PEDRO JESUS RODRIGUEZ

La reserva del Estado es solo de los bienes gue no tienen

duerio,
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FRANCISCO CUMPLIDO G. :

Cuando s¢ redactd esa disposicibn, lo gue se reservaba
al Estado no son bicnes especificos sino categorias de bienes y en
esas categorias, estan los que no tienen duefioc y los que tiene dueiic,
con la salvedad de guc ¢l Estado para incorporar a su patrimonio bie-
nes que tienen ducfic, tiene que expropiar o nacionalizar. La nraciona=
lizacibn quedw sin limitaciones de. ninguna fndole. Incluso llegb o ig
terpretarse gue para nacionalizzrse debia expropiarse. Ahi hay un phe
blema que deberemcs ver despuls si se dcben mantener los dos coﬁcepu

tos o solo el de cxpropiacidn.

SCRGIC TEITELBOINN :

La reserva es incorporar al patrimenio, del Estado.
L b

ALEJANDRO SILVA B. :

Yo creo que cste es un puntdyenjel cual no vale la pena

hacer nodificaciones, sino colo extendérAv%en el informe sobre la in-

terpretacidn que se esta dando, yo¥eree _gue csa es la solucidzn,

PATRICIO AYLWIN A. :

Creo que todos g&sPamos de acuerdo en el No, 7 cxistente

en la constitucidn del €5.

PEDRC JESUS RODRIGUEZ, :

Es Miegesario analizar por separado :
1.~ Si pom deWyseypermnite reservar al Estado biencs gue no pertenez:-
can a nagie
2.~ Dep carfgter mas particular, es la reserva al Estado de las minas,
covaderas, ctc.

Si analizamos por separado avansarenos pues en el deba

te,

FRANCISCO CUMPLIDC C. :

Debemos plantearnos si estamos de acuerdo de que por

ley se puedan reservar al Estado determinados tipos de bienes.

PATRICIO AYLWIN A. :

Que les parece gue suspendamos agui .

SE ACUERDA.~-

Se levanta la sesibn a las 41,40 hrs.

HNA/mcv o~





