SESION No. 69

SANTIAGO, 20 de Julio de 1979.-

Se inicia la sesibn a las 9,30 hrs., presidida pro don Patricio
Aylwin A,

Se encuentran presentes los sefiores Jorge Mario Quinzio, -Carlos
Andrade G., Rafil Espinoza F., Pedro J. Rodriguez, Julio Subercaseaux
B., Alejandro Silva B., Eduardo Jara M., Humberto Nogueira A.,dorge
Molina V., Eugenio Dfaz C., Hugo Fruhling E., Patricio Chdparmo NN
Laureano Lebn, Ernesto Tironi, Victoria Valencia y Carlos Poriales C.

(I
PATRICIO AYLWIN A. :

Se ofrece la palabra sobre el tema en debate®

HUGO FRUHLING E. :

Yo creo que estamos de acuerdo en um pérrafo que sefiale la impox

tancia que tienen los partidos politicos envel sistema democritico.,
No me parcce que sea el momento parathaeer un andlisis extenso de lo
que fueron los partidos antes, ereonque lo hicimos aliinicio y asi
quedd consignado,

En la pAgina 12, en el N&. 3, se¢ menciona que los partidos deben
enunciar en sus estatutos,y declaracibn de principios un rechazo a la
violercia armada comd métode, de accidn polftica, el trasfondo es el im
pedir que se actue con%el objeto de derrocar el régimen legal constitui
do. Creo que es“un poco peligroso consignar en términos tan generales
el rcchazo“al lalwiolencia armada, entre otras razones, p-rquec el térmi
no arma h&"side definido por los tribunales en forma muy genérica. A~
dembs ¢n toda socicedad se produce cxplosiones de violencia exporfdica,
el edusignar esta situacibn punible en forma amplia, permitiria que -
cualguicr partido pudicra estar dentro de esos marcos. Quisiera que sc
pregisara con maﬁor claridad el término que se hablara grupos armados,
de grupos paramilitares o de grupos que, funcionen en fin del derroca-
miento del gobierno.

Apoyo 1a mocibn Bocninger, en e¢l sentido que en el punto 4 de la
pagina 12, cxpresd que no cra bueno consignar que se diera una repre-
sentacibn de mayorias y minorias e¢n los Srganos mAximos del partido,
ya que c¢so cra reconoccr tal hecho, La idea que debe expresarse es que
al momento de generarse las directivas miximas o los .8rpganos represecil-
tativos del partido y al momento de decidirse la linea programitica de

éste, cada una de las tendencias pucda expresarse libremente.
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No se divisa porque los canales de televisidn debieran regirse
como finico principio por la proporcionalidad o votos obtenidos previa
mente por cada partido. La propaganda por TV. puede mantener los sec-
tores que obtuvieron represcntacibn mayoritaria e impedir ‘que surjan
algunas nuevas. En esa medida, ayuda a mantener la rigidez del siste-
ma de partidos. Creo que nosotros no debemos consignar el método pre-
ciso, sino qgue eilo debe dejarse a la ley, en todo caso, la idea es¥-
de que todos los partidos con equidad tengan acceso a los medios de >
televisibn,

Es interesante también la idea de Balbontin de que, no 8010, 1os
medios de comunicacibén estatales, sino también los privados, esten -
disponibles para la difusibn de todos los partidos. Fso Pambién debe
ser materia de ley.

En relacibn a la adquisicibn de personerfia juridica de derecho

pfiblico para los partidos, me inclino por lamepini®n de UNOS MIEMBROS.

en el sentido en que ¢l anhlisis debe ser juridico y formal, de lo con
trario serfa calificar intenciones o jlzgarypor hechos pasados.
Respecto del punto de sanciones)de, conductas que infrinjan la con
ducta del proceso democraiicoc ¥ gue pueden o no involucrar a partidos
politicos, yo al respecto creeggue, ¢5 importante la aclaracibén de Julio
Subercascaux, en cl sen%ido d¢’ que restringe a solo dos casos la can-
celacibn de personalidady jurfdica de un partido. Hay dos ¢ tres razo-
nes por lo que me profiingioiporque sean los tribunales ordinarios re-
suelvan estos aspecitos. dia primera razbn es que, el T.C., tiene gue
resolver variosgproblemas cuyos mecanismos son bastante complejos, el
T.C. necesariamente va a tener un cariz juridico-polfitico que es cla-
ro en tode® los paises en que se han creado Tribunales Constituciona-
les. Al entrar a conocer estas materias, necesariamente va a afectar
a alglin§sector de la ciudadania y eso le va a hacer perder legitimi-
da@ @€n/Ta resolucibn de problemas de los Poderes del Estado. Es nece
sario mantener al&[‘.,Cu en las materias en que su resolucidn no lleve
a) afectar su cariziaribunal imparcial, o por lo menos, hay que contre
fiir las materias en que lo pueda hacer conflictivo a nivel del Estado.
En segundo lugar, no me parecemiy coherente que respecto de los parti
dos polfticos el T.C. tenga competencia y que no la tenga respeccte de
otras organizaciones gue, siendo de hecho propugnen el derrocamiento
del réginen instituido y que, sin embargo, no tienen las normas de
publicidad de los partidos politicos. Creo que es necesario mantener
que todaéhg%nductas que pongan en peligro democritico, debicran ser
castigadas, pero creo que, en materias que comproteten el régimen poli
tico y la soberanfa popular, en lo posible, deben mantenerse dentro de

marcos Jjuridicos insospechados y no discriminatorios.
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MANUEL SANHUEZA C. :

El informe omitid para la formacibn de un partido la necesidad

de presentar la declaracidn de principios.

Luego, plantearia una definicibn del partido politico,ya que no
sotros debemos poner ¢l &énfasis en un gobierno semidirecto que se be
sa fundamentalmente en programas y no ¢n personas.

Estoy de acuerdo en que ¢l parlamentario que abandone un partis
do pierde su calidad de tal, con la excepcibn del caso de fraude dogc
trinario, en cuyo caso la norma no debiera afectarlo.

No estoy de acuerdo con la pérdida de personalidad jukfdica por
no elegir parlamentarios. Debe quedar existiendo como partido politi

co, ya que ello atenta contra los derechos humanos.

PATRICIO AYIWIN A. :

Se me plantea la duda, de si scguimos em ulassepgunda vuelta geng

ral o seguimos la pauta, punto por puntb. SE ACUERDA ir despachando

pArrafo por phrrafo y de acuerdo con ¥a minuta.

ALEJANDRO SILVA B. :

El partido es una organimacibn, que se define por llevar sus pro-
gramas e ideas a realizarsec “aftvavés del poder, lo que los diferencia

de la nueva corriente dé oplnlén.

CARLOS PORTALES

Poner la npci®u)dc partido en la defensa general doctrinaria del

informe. SE ACUERDA.

PATRICTOCAYILWIN A. :
Seaprueba ¢l punto No. 1 de la pagina 12.

LSe aprobaria el punto No. 2? SE ACUERDA,

En el No, 3 Hay indicaciones, habria acuerdo en agregar la ex-

presibn Y"declaracibn de principios" a estatutos, etc. SE ACUERDA.

PEDRO. JESUS RODRIGUEZ :

Solicita se cambie la expresibn Yestatutos' por Mdeclaracibn de

principios" en scgunda linea del pArrafo tres. SE ACUERDA.

JORGE MOLINA V. :

Respecto de la indicacidn que propone ampliar la frasc de plura
lismo a pluralismo ideolbgico y polftico, guisiera que me la explica

ran un poco mAs
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HUMBERTO NOGUEIRA A. :

Lo ampliacidn esta dada por ia neccsidad de dejar claramente es-
tablecido que pucde existir diversidad de pchpcctivas ideolbgicas ¥
no solo polftico estratégicos, ya que cn algunos paises existe diver-
sidad de partidos pero no existe pluralismo idecolbgico, como en algu-

nas democracias popularces ¥ en los regimenes autoritarios.

CARLOS PORTALES :

Pero eso estf dentro del contexto general, donde se garantizg la

posibilidad de alternancia en el poder y el respeto de lad minorpias.

PATRICIO AYLWIN A. :

Concuerda con Humberto, por cuanto tanto los,regimenes autorita-
rios como las democracias polpulares, impiden que, se expresen en par-

tidos, las tendencias ideclbgicas que no sompafines al régimen.

JORGE MOLINA V. :

La observacifn que yo hacia era Pergdsi se nos quedara algunos

principios democrlticos en el &indero.

PATRICTIO AYIWIN A. :

Creo que esto es mas padagbpgico, si se nos cscapa alguno, lo pon
dremos despues, perof sifesto es para publicarlo es mejor ‘quc ejemplifi

quemos.,

JULIO SUBERCASEAUX B. :

Sobpetodo que ello se reficre concretamente a la conducta del par

tido p®IEtigh. Es necesario romper el caso del fanatismo ideolbgico.

PATRICTPO AYIWIN A. :

Habrfa acuerdo en incluir la expresibn "ideolbgico y politico

despues de pluralismo,

Pagamos a la frase el rcchazo a la violencia armada'l.

ALEJANDRO SILVA B. :

Yo creo que lo que se pretende es :
1) que no se organise el partido en sistémas militarizados; ¥
2) no propugnar medios de lucha basado en la violencia. Poe cso en la
frase del texto, yo pondrfa : "que no contemple su organizacibn en
cuerpos militarizados ni propugne medios de lucha basados en la vio-

lencia ¢ incompatibles con la democracia.
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CARLOS PORTALES :

El problema e¢s el alcance al rechazo de la violencia, cs nccesa-
.rio que se exprese que esto sea asi pero solo si estamos dentro del -
sistema democrftico. La definicifn de 'violencia'' y 'arma' son impor-
tantes. Si queremos decir que los partidos deben aceptar el régimen
democrftico ¥y que no tenga una orpganizacibn paramilitar lo podemos de-

cir, pero dejarlo tan amplio es pelipgroso. '

ALEJANDRO SILVA B. :

Yo creo que debemos redactar teniendo como telén de fordo'un ré-

gimen democrfitico. Eso parcce importante que sc sciialc.

RAUL ESPINOZA F. :

Pero cn esto se puede asilar un nuevo régimen dictatorial o de

fuecrza y que el diga que no se puede cmplear la wiglercia y yo me asi

lo en eso.

PATRICIO AYILWIN A. :

Pero si es tirfnico.... Sigafies ¢k orden del debate.

JORGE MOLINA V. :

Estoy por objetivizdr la ¥iolencia a las milicias armadas.

MANUEL SANHUEZA Co

- Estoy de ‘Acierds con rechazar la violencia armada. Ello incluye

¢l derechogasla resistencia a la opresibn.

ERNESTQ, TIRONT :

Estamos todos dispuestos a asegurar ¢l derecho a la rcbelibn cuan

dotnd existe democracia. Estarfia dispuestc a circunscribirlo a la or-

ganizacibn armada.

EDGARDO BOENINGER K. :

El rechazo a la violencia armada y a las organizaciones milita-
res o paramilitares es necesario. Pero puede también establecerse cl
rechazo a la accibn armada por la via politica que puede propugnar un

partido sin tener organizaciones militares o paramilitares.

JORGE MARTIO QUINZIO :

Hay que tener cuidado con la terminologfa, lo que nosotros querg

mos es que no pueda derrocarse un sistena democrhtico por la fuersza,

queremos prevenir, Yo cstarfia con agregar ''que no se atente contra el
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régimen democrfitics ¥y contra ciertos principios de la soberanfia y 13;
derechos humanos., Tencmos que establecer en la constitucifn que para
asegurar el régimen democrftico es que prevenimos contra esto y se
establece que los partidos no pueden atentar contra la soberania po-
pular y los dercchos humanos. Estos principios no pueden scr materia

de reforma constitucional.

HUMBERTO NOGUETRA A. :

Estoy de acuerdo con Jorge Mario Quinzio, en que no bastggesta-
blecer solo que son los procedimicntos establecidos en. la Scongtiti-
cibn los que deben respetarse, ya que una mayoria ocasional Puede mo
dificar csos procedimientos. Creo que la scherania popmlar “Giene su
1imite e¢n los derechos humanos, ellos son las clausdlas pctreas que
debec contencr una constitucibn, sin perjuicio de Bw pérfeccién.

Existe el derecho a resistir a un gobierdd guiandg) vicla los de-
wchos humanos fundamentales y sc conviertefentuna” tirania, asi esta
establecido para los cristianos desde laEdadMedia, exigitndose si
gue se cumplan determinadas condicdongs :471Y) sc hayan agotado los me
dios pacificos, 2) exsta una posib@l@da@razonable de éxito 3) los
costos secan nenores que el que @mp¥ica la mantencidn de la situacibn
v 4) exista un consenso mayo#ifarie” del pucblo. Estos son los crite-

rics esenciales con que opemg Bagdconciencia cristiana.

PEDROC JESUS RODRIGUEZ :

Creo que gc_dcBends hilar demasiado delgado porque no SONOS cCOns
tituyentes, sindjesta@blecer ideas suficientemente -claras para que el
pliblico lasWcapte, ahora a mi me parece que el rechazo a la violencia
armada cgmo mébodo de accibn politica, tiene evidentemente un conteni
do clago Pawtt la opinidn pfiblica. Yo pienso, que puede hacerse una ma
yor pmec®sibn para dejar a salvo el derecho a rebelifn gue todos noso
trod aceptamos. Me atreveriala propcner gue a las pdabras ''rechazo a la
violencia armada'’como método de accidn politica, se agregara una de es
tas dos frases, aunque prefiero la segunda
1) "como método de accibn politica que tiendan a destruir o sastituir
¢l régimen democrftico’, '

2) "como métedo de accibn politica para conculcar estos principios de
mocrfiticos', o sea, los gue se acaban de sefialar en el documento : la
adhesidn a los derechos humanos consagrados por las N.U., la acepta-
cibn de la pencracibn de la autoridad por voluntad popular y la reno
vacibdn periddica por los mismos medios, la accptacibn dc las decisic
nes.de la mayoria y el resguardo de los derechos de la minoria, el

respeto por el pluralismo ideolbpgico ¥y politico y el rechazo a la wvio
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lencia armnada para conculcar cestos principios democraticos.
Asi gqueda a salvo el derecho a la rebelibdn y queda contrefiida

la delimitacibén de la violencia armada.

PATRICIO CHAPARRC :

Quisiera sefialar sin rechazo categbirico a la violencia y a cual

quicr método violento, sea quicn sea que lo adopte o aplique, todo g
llo dentro de la democracia y, por tanto, dejando a salvo el dercch@
a la rebelibn en situaciones excepcionales,

Este rechazo claro a la violencia debe surgir de la comisibn Dor
todo lo que hemos vivido en los filtimos afios, no debemos, tencr) anbigus
dad al respecto,

Nosotros estamos por relacionarnos pacificamente ¥ esa forma de
relacionarnos es el método de relacibn democratica,%eon un rechazo
completo a la violencia, : .

La violencia no es tan ambigua cuandofunolgla define como violen
cia fisica y lo que hace que dicha violgneiawmsca visible, la que des
truye la vida humana a la limita d& manerd a veces radical, y en los
derechos humanos, el primer derecho cg €l del derecho a la vida, ¥y a
una vida plena.

Hs asi como desde un puﬁto de vista normativo y politolfgico nos
inclinamos per, un rechazgfChafedy preciso a cualquier forma de violen
cia como mancra de relagi@unarse politicamente y una aceptacibn de los
medios pacificos pardl esa) retacibn.

Paz y jusgtieia Ngocial son dos cosas fundamentales en cualguier

convivencia palfifdca democratica.

RAUL ESPINOZA F. :

Yo, estaria de acuerdo con la frase de don Pedro J. Rodripgucz, en

lafidea de prohibir la viclencia armada para sustituir este régimen
denoephtico definido aqui, ¥y yo agregaria, el derecho a la rebelibn

eontra cl tirano quc abrogue estas normas.

PATRICIO AYIWIN A. :

Yo no consagraria ¢l derecho de rebelidn c¢n este punto sino cn

la partc de la defensa doctrinaria de la democracia y en el estable-
cimiento de lo que tienda a conculcar la democracia y sus reglas del
Jjuego. iﬂ frasec de P.J. Rodrigucz en su segunda versidn nos satisface
completamente y quedan a salvo todos los reparos que se habian hecho.
Creco ademis que la indicacibn de los grupos militares y paramilitares

queda envuelta, ya que si queda excluida la violcencia comeo método de

o}

ccibn politica, la verdad es gue no podrian formarse estos grupos.

s
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MANUEL SANHUEZA C. :

Ya que plantee esto de la violencia contra la opresidn, me sa-
tisface complctamente la idea de don Pedro, ya que conviene rccordar
quc tencmos comc base la declaracibn universal de los derechos huma-
nos y, el considerando de ella, habla del derecho a la rebelidn, asi
que esta incluido. SE ACUERDA la redaccibn planteada por don Pedro Jo

Redriguez.

PATRICIO AYIWIN A. :

Falta el texto referente a los independientes y otrad apmupaeic

nes o personas juridicas.

JORGE MARIO QUINZIC :

Cree quc la proposicibn de la minuta debe déFarSe solo para los
independientes, no cree conveniente gue otras (agf@paciones 0 personas
juridicas pucdan presentar candidatos, creg que“ello debe dejarse s0-

lo a los partidos politicos y a independientecs.

PEDRO JESUS ROUDRIGUEZ :

Le parcce indispcensable eXigimle también declaracidn de princi-
pios a los independientes. Respecte de las asociaciones esta de acuer
~do con lo expresado por JeiariofQuinzio. Ello debe ser asil, para no

disminuir la funcibn y Merza de los partidos politicos.

CARLOS PORTALES .

No tengo umg posicibn clara, me parece dudosa en caso de las or-

ganizacionds regionales. Ademfs circunscribo la limitacibn sefialada

solo a l& eleceidn de Presidente y parlamentarios.

EDGARPO BOENINGER K. :

goncuerdo con lo anteriormente sefialado y dejamos pendiente el

Sprdblema de pgeneracibn del poder local y regional.

MANUEL SANHUEZA C. :

Concuerda con lo sefialacdo,

CARLOS ANDRADE G. :

Para reforzar la opinibn del colega Pedro J. Redriguez, recordc
mos que la antigua ley de elecciones permitia a otras organizaciones
que no fueran partidos polfticos, y en la reforma de 1968 sc modifi-
¢8., Si no aprobaramos esto estariamos rctrocediendo con relacibn a las

normas vigentes a 1973.
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Hoy acuerdo en que solo los partidos politicos ¢ independicntes
pueden prescntarse a las elecciocnes de Presidente de la Renfiblica,
Senadores y diputados. Hay acuerdo en la ideca de que los COmpPromisos
exigidos a los partidos politicos en ¢l No. .3, debe cxtendersc a los
independientes y a quiencs los patrocinan. Pasamos cntonces al puato

No. L4,

JORGE MOLINA

Establecer que no puede inscribirsc una persona cn dos partidos
polfiticos. En scgundo lupgar, plhntearin que nadie por abamdoflar up

partido polftico pucde perder sus derechos politicoss

PATRICIO AYIWIN A. :

Yo crco guec ello debe ir en el punto No. 1

CARLOCS PORTALES :

Cree que la primera obscrvacibn dehe Encluirse en este punto.

PEDRO JESUS RODRIGUEZ :

El segundo punto ya esta aprdbado v dicho de otra manera.

JORGE MOLINA V., :

La idea cs de que €l portenccer o no a un partido, no debe re-
prinir los dercchos lcIN¢Tudadano como tal, ello es también un ele-

mento de la ipgualdad “amte la ley.

PATRICIO AXIWIN, A% :

La #iflitancia o no en un partido politico no Jdehe ser caue: de
ningufla diseriminacidn. Se estableceria en el nfimero 1. SE ACUERDA.

Reéspecto del No. 4, el principio estd en la frase final. Yo no
irf mas allf, siempre que el procedimiento dentro de los partidos
asepure las elecciones y designacidn de dirigentes en todo nivel, Yo
no irfa mas allf., EL pluralismo interno ﬁo implica reconocer el frae
cionalismo el cudl es perjudicial, pero eso dejemoslo para los esta~
tutos de cada partido. Yo me quedo con la organizacibn democritica,
la renovacibn peribdica de sus organismos directivos ¥y la plena li-

bertad para darse sus estatutos., SE ACUERDA.

PEDRO JESUS RODRIGUEZ :

Sclicita apregar la libertad para el manejo patrimonial del par
tido. Debe establecerse la libertad pare la participacibn en las de-

cisiones pfiblicas y darsc sus dircctivas a nivel interno.
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EDGARDO BOENINGER K. :

Estoy de acuerdo don lo sefialado por Ud. seiior Presidente ya

que los partidos verfn si preficren la mayor eficacia de la icmoge
neidad en sus Srpganos directivos o si prefieren la integracidn de ma
yorias y minorias. Creo que seria interesante agregar la informacidn,
pfiblica sobre cl procedimento para clcéir ¥ renovar sus autoridades
¥y la cuenta pfiblica sobre sus recursos financieros.

Yo quisicra preguntar si el poner en la constitucibn que los
partidos pueden darse la estructura que estimen convenicnte, &eldlo
significa que la ley no puede referirsc ni reglamentar en“alge cste

aspecto?

CARLOS PORTALES :

Es el mismo texto de la constitucibn vigento®

MANUEL SANHUEZA CRUY :

Estoy porque se establezca la exigéncia deWlasvida democritica al in
terior del partide en forma genbrica.lrespd@cto dc lo que dice Edgar-
do, estoy por mantener la norma cghsgitw€icnal, aungue ello impligue
que la ley no pueda nmeterse, d@flloWcontrario se crearfa un riesgo muy

grande.

JULIO SUBERCASEAUX : : :

Tengo preson%e el ppolilena de las clecciones pluripersonales, cn
las cuales sc_ traslTeda®™@a lucha interna por las candidaturas del par
tido a la opini@pn ptblica, lo que significa un desprestigic para el
partido, yaquc®ud hay nade mas desleal y canallezco que la lucha en-~
trc dos fandi®atos del mismo partido, pcrque como no se puede tener
diferenclasgidecoldgicas gque aducir, se¢ baja al terreno personal te-
rribPe . Wsto a nivel general de opinidn phblica es muy peligrosov. Es
mucho gme jor que en la lucha interna partidaria se establezeca una pre
lagibn.

Esta es la duda que tengo.

HUMBERTO NOGUEIRA A. :

-

En Perl hasta hace poco, el sistema de clecciones se basaba en la

prelacibn dc los candidatos establecida en las listas de cada partido.

CARLOS PORTALES :

Yo querfia referirme a la perdida de carficter de parlamentario, yo
creo que adoptar esa posicidn es muy peligroso, ya que el parlamentario

¢s un mandatario del pueblo y elegido por &l. Creo que es peligroso que

BS
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partido pueda cxecluir por via de renuncia o expuisifn a algunos paria
mentarios y despejar a estos de la calidad de mandatarios del pueblo.
Cicrtamente cste es un problema que se ha dado en Chile pero no me sa
tisface, ya que cuande sc puede establecer por ejemplo el fraude ideo
1l6pico, quicen lo determina, eso es muy engorroso. Por entcima de la ca-

mara politiea y de lo que el pueblc desidib.

ERNESTO TIRONT :

Ratifico lo que dice Portales, hay un problema de princip@o de

por medic, el parlamentario es un mandatario del pueblo., figemés csta
el probleia préctico de quien se queda con el partido y, el noumbre,
lidemfis se puede dar el caso que incluso se discuta%alaPresidente de

la Repfiblica, si es que fucra militante de un partidow

HUMBERTO NOGUEIRL :

Sobre este punto, yo creo que el parlamentafio ¢s elegido por
un programa cuyo contenido bésico esta dadowpor clpnrtido al momento
de la cleccibn, .El cambio ideolbpgicolly p@litico debiera scr sometido
a la consideracidn del electoradgl a Wer si la ratifica o no., El pro-
blema a mi modo de ver estd en"da mmeva celeccidn, ya que en la nucva
elecciSn no solo va a partif€ipde €1 partido y el parlamentario exelui
do, sino que también vanpamticipar ios otros partidos, con le quc
se desdibuja el objetivoNy £s posible gue incluso salga clegido otra

persona de otro partidod

MANUEL SANHUEZAC. :

Considgra guc cs el partido el que debe reemplazar al expulsado
o renungiade,®ya que cl problema plantcado por Humberto es real. Y sc
pierde tod& la correlacibn de fuerza., Es el partido el que recemplaza.

OfrofMes el problema del fraude doctrinario y su tipificacidn.

CARLOS ANDRADE G. :

¢Es el parlamentario el duefio del cargo o cl partido?., Este es

¢l problema. Yo me pronuncio por la pérdida del cargo ¥y por un sis-
tema en el cual el partido sca ¢l propictario del cargo. EL descredi
to del sistema polfitico chileno en parte se debe a que, el parlamen-
tario era propietario del cargo, asi abandonaba el partido y secguia

disfrutando por afios del cargo y un nandato que correspondia ai par-
tido. Nosotros tencmos gue avanzar hacia doctrinas modernas, induda-

blemente el parlamentario que se va del partido pierde su nandato.
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Finalmentc, recordemos gue nosotros hemos instituido el Tribu-
nal Constitucional y ¢n este casc, debenos darle al parlamentario el
derecho de apoldr al Tribunal Constitucional para que cjerza justi -
cia cn osta materia, de manera de gue no sea un acto irresponsable ¥
arbitrario de una dircctiva partidista, sino que va a haber un respguar

do para el parlamentaric.

PATRICIO AYIWIN A. :

Continuamos ¢l debate el prbximo jueves a gue vienenflos diri
i 1 4q : =

gentes sindicales por la declaracidm.

Sc¢ levanta la sesibn a las 11,32 hrs.

HNA/mev .~





