RADOMIRD TOMIC
CASILLA 2080

SANTIAGO - CHILE Santiago 30 de agosto de 197 3.

Sefior don

Patricio Aylgin

Presidente Na: ional del P.D.Ce.
PRESENTE

Estimado Patricio:

Cuando hablamos por teléfono ignoraba la existendia
de tu carta. Por eso, aludi sélo a la decleracidn de la Secretaria Ge-
nerzl, que estimé “"orrecta y adecuada a las circunstanciase

Sinceramente no puedo decirte lo mismo de tu earta. ILa
creo injusta y precipitada. No en su tono personal, que corresponde a
lo que tenia derecho a esperar de ti; pero sf en dos o tres, juicios po-
1iticos equivocados y de las mayores consecuencias enunansituacibn tan
critica e inminente como 1la que "se le viene encima" @ Ghile, & sus sis-
tema democritico y al P.D.Ce

PRIMERO: Escribes que "Prats sacd al Ejército de suirol profesional Yy

lo fué llevando a una actitud de apoyo politico al Gobierno'.
iCudl es la realidad, al menos como yo la_veg, con los elementos Fmimix
de juicio objetivos gue ambos conocemos?

A) Prats entrd al Ministerie el 9 e agosto y renuncid el
24. BEstuvo 14 dias de Ministro. CualeSguiera que hayan sido las opi~-
niones o comentarios anteriores no llegaron a determinar en la mente de
la Directiva Nacional ni en la tuya, que Prats fuera un hombre que no
merecia confianza democrltica. Ba, prueba: cuando pediste la participacik
de FFAA en el liinistemrio nuhca nadie, (o por lo menos, nunca ti ni otro
m iembrox de la Mesa) menc ondsiduifera que Prats no podria ser nombrado
xmx Ministro. Por el contrdrioial pedir (o sugerir) que las FFAA se
incorporaran institucionalmentesera obvio que nadie llena mejor ese
requerimiento que el propio Comandante en efe. (Respecto a la exigencia
de "mandos medios" espero eementirtela m’ad adelante)

B) Te informé oportunamente cue, alrededor del 20 de Julio,
en larga conver8aé¢idn tenida con Pm ts vy Pinochet en conjunto, en una
comida en la empafada’de Israel, Prats me habia reiterado una ¥y otra
vezs
"En cad@l eportunidad que tengo, mi finico consejo al Presidente
"Allende es que se entiienda con la Democracia Cristiana. Que no
"hay otras posibilidad wonstitucional que el acuerdo con la Demo=-
"ecracgiaCristiana, Y que esto es urgente; muy urgente, porque
'yo, ‘eémo Comandante en “efe no creo que pueda resistir la presidn
zigterna de mi Institucién por mls de 15 dias. Tres semanas a lo
ma.s e
, Te trasmit! esto al dfa siguiente. Esto es lo que pensaba
Prats. “sta era su disposicidn moral, su visidn de"la tnica posibilidad
democrética" para el pals. Con estos criterios llegd al gobierno el 8
de aghsto de 1973, principalmente como consecuencia de haber sugerido
© pedido nosotros a Allende , que incorporara a las FFAAAZ al Ministerio
"edmo instltuciones". Su entrada no fué obra "de una maniobra de Allende
para politizar al Ejérecito". Fud consecuencia del requerimiento piblico
y directo hecho por la DCe

C) Para saber quién quiere "polityzar al Ejército" y cuén injus
to resilta este cargo aplicado a Prats, te copio lo que el "ERCILLA" de
ayer, reproduce de los términos de la renuncia de Prats:

"HRenuncio porque no guiero constituirme en un factor de quiebre de
"la disciplina insiitucional y de dislocacidn del Bstado de erecho,
"ni servir de pretexto a quiene- buscan el derrocamiento del?Go-
"bierno constitucional; y por ¢llo mi anhelg es que, con la mayor
"urgencla, los sectores democraticos del pals 1ogrenudefini£ las
"replasg de! jue o que garanticen la continuidad del ‘stado e
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"Derecho, permitan superar los grandes problemas econdmicos
"gque confronta el pals y diluyan el fatal clima de odio que
"divide a los chilenos".

Son los mismos conceptos y palabras que le escuché en la embajada de
Israel. Estoy moralmente convencido que es lo que Prats piensa ¥ guiso
hacers. Atribuirle otra cosa es una mlxima injusticia. No hay més pruebas
para hacerlo que las suposiciones. Con esto, no digo por supuesto gue
Prats no haya cometido errores o aceptado determinadas actitudes del
govlerno en conjunto a las cuales, talWez, pudo oponerses Seria absurdo
no concederlo, como igualmente absurdo pretender que no los cometen
todos los hombres que tienen responsabilidades de importancia.

CONCLUSION: Vamos al fondo del asunto: PRATS NO SA%ﬁmﬁﬁORQUE BSTABA POLI~

A Qgﬁ%ﬁ%gg AL EJERCITO". PRATS SALE PORQUE tO; QUi ESTAN CONTRA
BL GOBIEﬁﬁ% BSEAN UTILIZAR EL EJERCITO PARA DAR EL GOLPE,DE BSTADO Y ESO
NO LO PUDIAN HACER CON PRATS COMO COMALDANTE EN JEFE.

Si no lo han hecho inmediatamente despuéd™de eliminarlo, es
porque de alguna manera han gquedado cogidos en sus/prepias redes de pre-
sentarse como adalidades del "profesionalismo militar". Todo lo que ahora
necesitan es dejar pasar algunos dias o semanad, ¥)pPoducirse algunos he-
chos nuevos (sobre todo el enirentamiento magiwyo de civiles, que ya estén
desencadenando =n diversas ciudades del pai®), \para dar el golpe metiendo
medio a medio al Ejército en la peor fommal de ¥'politizacidn'.

SECUNDO JUICIO POLITICO DE TU CARTA, QWE N@ COMPARTO: “§cribes= "al hacer
» publica esa opinidn
no interpretas en absoluto la del Partido’y en el fondo contradices los
planteamientos reiterados que la IDC /ha venido haciendo, en orden a que las
FFAA no deben dejarse utilizar pexr el/ Gobiernoc....

En nincuna papbe memncionas cudl es "esa opinidén" mia, pero
supongo que te refieres a lla afirmacidédn de que "el juicio de la historia
confirmard la entereza palriética y la clara percepcidén de las exigencias
que el delitado momerto“que vive Chile, le imponia en su calidad de soldado
y de Comandante en Ydefel,

e deitePo que en este juiclo de lo que Prats, phensa y tratd
de hacer nuestroldesaeuerdo es frontal, N

! TuCrees que Prats "debla salir porque estaba‘politiiando al
Ejército" y'yo estoy convencido que a Prats lo han hecho saltr "pordque se
negaba a pokitizar al Ejército.

(Eglta muy poco, desgraciadamente, para saber quién tenia ra-
zon. Tah pocas semanas, como las que nos separan del golpe de Estado que,
supengo.y espero, no podrd ser atribuido o transformado en una demostracidn
del !'profesionalismo de la. FF,AA.",.

Pero quiero en este punto, cubrir otro aspecto del problema,
Con igual rectitud moral que la tuya, debo decirte que este juicio de tu
carta no es objetivo, sino que de alguna manera tiende a explicar una con-
tradiccidn en la cudl has incurrido en el manejo de este delicadisimo pro-
b lema como presidente nacional.

Comencemos por dejar en claro que los militares entraron
al Ministerio en octubre del 72, después de una Sugerencia directa de 1la
DC al propio Allende. Que se mantuvieron en el Ministerio en marzo de 1973
a requerimiento expreso y pliblico de la DC. (En ambes fechas, Prats como

inistro del Interior) Y que en agosto de 1973 entraron al Mini sterio
después de que la DG, por tu intermedio, hizo saber a Allende y al pals,
ue esta era_la Ynica garantia eficaz pams nosotros respecto_al eventual
esenlace del dialogoes Te subrayo: no vetamos en agosto del 73 a %ra Se
Y s6dd estuvo,de Ministro 14 o 15 dJase GComo la situacidn en agosto del
73 es mucho mas grave que en las dos anteriores, pe pidid esta vez la en-
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tradaf "institucional. Desde luego, al mhs alto nivel del mando.

En camhlio a a los "mandos medios" es verdad que formalmentse
no entraron con subsecretarios militares Y directores generales, militarese
Pero es iguealmente cierto mcomo lo han confirmado los propios Ministros
militares por TV- que entraron con el presidente Allende "facultindolos
expresamente para camblar del portero al subsecretario" (Magliocchetti,
en TV). Ademds, todos los liinistros llegaron a sus Ministerios con
militares de su confichza para integrar sus respectivos Gabinetes. Y
finalmente, es un hechofque en el ilinisterio de Obras Piblicas, el més
conflictivo de todos por el parc trasportista, se nombraron desde el g~
mer momento, docenas de interventores militares.

b ¢Que ésto no equivale a que hayan "entrado con @wmandos me=
dios"?  Es posible; pero francamente toma méAs el aspecto de una Wdiscusidn
bizantind" cuando se mide la realidad de lo que tenfan que hacer y los
medlos con que lo hicieron y los resultados negativos due lograron. Ruiz
Danyeau, por ejemplo, de quién nadie diri que 8era instrumento de Allende',
Se fué diciéndole honestamente al pais que "se iba porque no le habia sido
posible obtener las finalidades que se habia propuesto ‘al, aceptar el cargo
de Ministro". Concretamente: resolver el paro trasportista. ¢Por qud? iAca-
so porque Allende "no le dib facultades suficientes? No 1o ha dicho nunca.
Ni al renunciar, ni despuése Por lo demis, Masrlfioceh&tti (que tampoco
és simpatizante U.P.), dijo anbeayer por TV.:q"En términos militares, mi
mision ha terminado en un completo fracaso perque los trasportistas intro=-
ducen cada vez demandas nuevas que impiden el acuerdo "

Si Ruiz Danyau hubiera tenido 10 militares més (fuera ,
de los gue tuvo como "Interventores) én ealidad de "mandos medios", &qué
hubiera sddo distinto? ¢Se habria arreglado el conflicto si el subsecre-

tario hublese sido un militar?

En resumen: gpara qué engafiarse ingenuamen te creyendo que
Ruiz-Danyau, o llontero, o Prats wmo/pudierocn hacer lo que se esperaba de
ellos ‘porque no tuvieron mdndos medios"?

Fracasapom,por lo que me permiti remarcar en mi articulo de
hoy* "iA QUE OBLIGA: LAS MRECTIFICACIONES"?. Fracasron porgue los Ministros
militares sblo pon UFidles, en el sentido que dan confianza de que los acuer-
® o5 que lleguen el Zjecutivo y el .ongreso Nac ional, serén ejecutados
con imparclalidad; “desinterés, patriotismo. Pero no pueden substituir ni
al Presidente de'la Hepfiblica ni al Congreso Nacional. Las "rectificaciones
fundamentales "™ tieneén que ser convenidas ehtre el Presidente de la Replblica
y la Democra®ha @ristiana. No entre el Presidente de la ReplOblica y los
Ministros mili%ares por las ragones que analizo en el articulo ¥y que no te

/4

daré la latalde reproducir aquf.

Bl problema es la vacilgcidn y la relativa contradiccidn
nuegbra \de: 1) haber pedido la participdcidn de las Fuerzas Armadas al
magpalto nilvel institwedonal al comienzos de agostp; y 2) haber debilitado
¢ dlsminuido y hasta eludido el vigoroso contacto y apoyo conmlos Minis-
tres militares y a los Ministros militares, para que pudieran efetivamente
ofrecer una "alternativa politica™ (no de presién por las armas) a Allende
para que aceptara la primera rectificacidén indispensavle: gobernar mediante
leyes y autorizaciones del Congreso Nec ionale Sobre esto te escribi el
9 de agosto, seglin me parece recordar. Ahi te analicd lo que me parecia,
sinceramente, un error serio nuestro que equivalia "a borrar con el codo

o que escribiamos con la manos Ni entomces ni ahora te lo formuilo como
recriminacién. En o¥ra carte anterior, me permiti escribirte que en 1a
Democracia Cristiana "no hay sustituto para los derechos y deberes que co~
rresponden al Presidente Nacional". Si se quiere, por Ultimo, tienes
derecno & equivocarte. ui argumento es mAs modesto: el presidente nacio-~
nal en el ejercicio de sus derechos y deberes incuestionables, puede
equilocarse. Y creo que tg equivocaste al ¢ apoyar a fondo_ tu ggg%aago-
D1 {Gles

TiEiva. AL no explotar el exito que significo la entrada de los
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tes en efe al “inisterio conforme a 1a posicidén DC.

Antes del diflogo y a propdsito de sus exigencias (reunidn en casa
del ardenal) y al empezar el didlogo (conversaciones tuyas y carta tuya a
Allefide) la pabticipacidn de las FFAA en el Gobierno era para nosotros una
cuestion decisiva. oin ellas, no habia confisnza. oin ellas, no habria
pama nosotros y para el pals, garantias efectivas de que el cumplimiento
de los acuerdos a que pudiera llevar eventualmente el didlogo, se haria
en forma leal y eficiente.

Pero no todos pensibamos igual. Seguramente recuerdas que en 13
reunioén de la Comisidém Politice en el local de IDEP, el senador Csmonsa
calific6 de "grave error" que tf te hubieses ebtrevistado con e Almirante
llontero para expresarle el respaldo de la DC a €1 y a los demAs #inis tros
miligéres. De "grave error" que la Directiva hubiese visitado al Ministro
de Obras Péblicas, general Ruilz Danyau. El1 fundamento ue GiIQNMQE que,
en su opinidn, "eran compmrsas de Allende". Y agregd que, en 1os Insthtutos
Armados eran considerados “"como traidores a sus Institucionéd'.

Frei, por su parte, unofo dos dfas después de tu entrevista con
"»el Almirante Montero para expresarle el apoyo del Partido, - hizo declaracionm
nes que la Derecha difundid al mls alto diapasdén imformativo, contrarias
explicitamente a 1a presencia de Montero en ese Mini sterio, deSautorizando
en Ia forma y en el fondo lo que acababas de haderwtll v la Mesa Directiva
por resolucidn del Partido. mIgnoro si le has/mandado a Frei una carta
como la que he recibido yo por escribirle g umn hombre que ya no tiene
mendo ni influencia alguna. Como quiera gquese ponderen las circunstancias
de uno y otro caso, la desautorizacidnie la politica de la Directiva vy a sus
ctuaciones concretas, fué mucho mis flagrante en el cas® de Frei que en
el mio: por el fondo, por la Fforma, y Per Wa difusidne ‘

Seria necio negar que nogsen poécos los demécratas-cristiapos en
posiciohes destacadas dehnro de las Jerarquias del Fartido, en el arlamen=-
to, y en organizaciones de basé eon proyeceidn nacional, que estén”y estu~-
vieron antes, en contra del didlogo.®» Que esuén y estaban en cohtra de 1la
participacidén de las FFAA. Que ‘estén y estaban en contra de cualquier acuer-
do entre la DC y el Gobierto que pudiera detener la crisis institucional,
Lo que buscan algunas de nuestras gentes coincidiendo por desgracia con 1lg

@:ran mayoria del Fartifio Wadional, es la calda del goblermo. ZLsto si.que
contradice la posicidn oficial y reiterada del " artido, la Directiva Na-
cional y tG mismo, | E§toy convencido tme no sofi la mayoria. Pero pesan
en las actuaclones del Parido y sobre todo, en la proyeccidn de una cierta
fmggen de la DegoWgacis Cristiana en estos dias criticos, ante la opinidn
publica, la UiP., el gobierno, etce Utilizan a fondo los medios a su dis-
posic%on. Y hed logrado, una Yy otra vez, debilitar o neutralizar lo que
parecla sek ofielalmente la politica de la Directiva.

Si lo peor llega a ocurrir en Chile, esa habrd sido la trage ia d@e
la D9mocracia Cristiana: haber visto lo que habia que hacer; haber obtenid
los @xitos iniciales més promisorios...y haberz® vacilado en la hora decisti
vae

{WHCER PUNTO DE TU CARTA CON Ei CUAI. DISCREPO: Me sorprende que en tu carts
escribas que yo, en mi cap-
ta a Prats: "coloco a la Democracia Cristiana en el mismo plano de culpabili~
dad que la U.P., y la Derechal, Compruebo que eres homhre como todos noso =
tros, lo cual por supuesto no impliga agravio. Para escribir este juleloe
injusto y apasionado, has tenido que olvidar por completo lo que estd escri-
to en blanco y negro en mi carta a Prats. Expresamente subrayo en ella:
"Seria injusto negar que la responsabilidad de unos es mayor que la de otros,
pero que, unos mis y otros menos, todos estamos empujando a la Democracia
Chilena al matadero".

No necesito mls argumentos que
esta clta literal para probar que en mi carta no dije que todos tenemos 1s

"misma culpabilidag", sino que escribl expre amente lo contrarios Por eso
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puedo afirmar que tu carta "es injusta y precipitada'.

Por lo demés, como conozco tu rectitud, estoy seguro que no
piensas que todos en la Pemocracia Cristiana han procedido como debian
para preservar las instituciones democriticas, facilitar las ewentuedl es
rec;ificacio@es que podian emerger del didlogo, apoyar la participacidn
de Jlas FFAA como lo pedia el “grtido, etc. etc. La DC no es un ente

tracto, sino que estl formada por dirigentes, senadores, diputades,
sindicalistas, publicistas, etc. etc. de carne y huedo. Sujetos cop®
todos los hombres a su cuota de errores, debilidades, pasionesé ambicio=
nes e intereses no siempre concordantes con los de Chile o el *artiNiad
O por lo menos, no siempre corc ordantes con lo que otros dembcratas=~
cristianos piensan que son los de Chile y el Partido. Neganr que, he-
mos contribubdo con nuestra cuota de errores, ambiciones, pasiones,
y equivocaciones a gue la situacidn de Chile sea la que esly Wserfa ini-
maginable. %

Estimado Patricio: No te escribo pidiendogsuna ®espuesta. Nos
alargariamos en un intercambio interminablie de cartas Yy puntos de
vista. En materias tan apremiantes y tan inminentés,Como las que
configuran la recalidad de C:ile hoy y sus efecto§ jpara.la DC, no hay
argumentos 18gicos que puedan despejar por si mismos 12 naturaleza
de los problemas que enfrentamos y la accidngsque ‘eérresponde a la DC.
MAs que "interpretaciones" hay modos de Wers de intuir, de percibir
la complejjidad de la realidad. Las palabras sirven, pero limitada=-
mente. Nos queda poco tiempo a todos: dl pa¥Ps, a sus sistema democri-

tico y al P.D.C., para saber quién eshaba equivocado. O talwez ni
siquiera para tanto: simplemente pafa saber sinlos hechos que cada

s /4 °
cual prevé, corresponden a lo quefeada c®al previnoe.

ExcOsame esta larga carta, es€rita "a vuela miAquina", pero
tu carta me ha impresionado muy dolerosamente. Después de 38 afios
de militancia disciplinada c@te, mu§y pocos de los fubdadores del Partidg
no puedo aceptar los términos precipitados e injustos de la tuyae

Quisiera agregaRte Jquedla carta a Prats no fué "piblica". Si
te fijas en la fecha, llegdé”a los diarios 4 o 5 dias después de haberse
escrito. Se hizo pabMea por circunstancias casuales que no vale la
pena alarguen estagpcartae.

Vake lagpena, talWez, agrezar que no es una carta "exitistal,
enviada a un Hombre con poder y para que la use en apoyo de su politica
o0 sus decisiongs, sino que es un testimonio moral (!como yo lo veo, por
los hechos 'que yo conoci{!) a un honbre que no tiene ya poder alguno, ni
influencdayninguna, pero que cumplid con su deber en una hora muy dificil
para Ch¥lg. WY al cual no pocos, estaban cubriendo de desprestigio inme=-
recido y @€ incriminaciones injustas, piblicamente.

S& perfectamente que este carta sblo pu&dﬁ producirme perjuicios
politicamente, desde un punto de vista de mis conveniencias de tranqui -
lidad, de respeto, de algoin prestigio personal en ciertos medio
supe cuando la escribi. No la hice porgue "me conviniera',
es el criterio con que gobierno mis actos plblicos!e

Te saluda cotdialmente tu camarada y am






