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wcuerdo dcl Pnrtldo que se &djun%@ %, gp on expuestos por

Radomiro Tomlc en un discurso & $mimglcnm«rn de Diputados.

'Regfa entonces en el pafs® 1&;1eyﬁ11amad3 de "Segurided Inte-
‘rior del Estado“, dlctgdaidurantn la. segunda adminlstrac16q

del Presidente Alesssnd£§xfanos 1932 a 1038), la cual dota-
ba al ELLALS GobLerno{@e todas las armas necesarias para

su defensa frgnte“a»hechoé y propagandas de cardcter subver-
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Naoional gostuvo que las disposiciones de esa ley eran sufi-
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“&cigicamente en contra suye, que privaran a sus militante s de
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W/los derechos que 1la Constitucidn otorga a todos los - lmbitan

tes del pafs, porque al hacerlo no sblo se contrariaba el
espirtu y letra de la earta fundamental, sino que ademds
se convertf{a a los comunistas en victimas, lo que les ganarfa
favor popular, y se abrfe la puertsa & las peores injusticias
contra cuslquier persona a quien, con razbn o sin ella, sé
tildara de comunista,

Durante diez afios, la ley de Defensa de la Democracia ri-
gié en el pafs. Aparentemente, ella cumplid su objetivo,
puesto que desaparecid oficialmente el Partido Comunista,
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, do por la Democtracia~Cristisna y demds fuerzas gue postulaban
la candidaturs presidenciald e Frei. También fueron derrota-
dog- los candidatos” radical y socialista, En ede ™ sultado tu=
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ESfafcircunstnncin dot rﬂlno una reaccion concondante‘
d“-%oﬁ@é iog‘péftiéds derrot doss 31 se mh utenia en vigen01
1n ley elector%l de entonces, gque trntx fa01lvdad otorg“ba 8.7
;l& practhg del-coheeho.(v101o generallz vd o en nuestros h&-'
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o HL Partido Dem§erata Crlstiano hsb{_g. os%ulado‘ durrmte
' e ,mucho tlemno, dche hace anos, la. ingfiﬂ;iéw de leglslar con-
"_ i ) o tra, el cohecho. mndlﬂnte 1a cedul&pof%qf&l y el cierre de lais
4 secret%rﬁas electorales desde‘ei%daa anterior 2 . la, eleccidn.
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’.Los Partidos Radical, Hacﬁgﬁmﬂgqjérﬂrlo Taboris ta, Soolallsta
| del Pueblo, Socialista e @hlle,j/ﬂél/ff/ﬂﬂjﬁj Domocrmtlco .
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del Trabajo, estos ctf@rg 53t1mos unidoq en el 11wmedo Frente

de Accidn Povul&n‘(FHﬁP), en’.cuyo seno se& cdbl]aba el comunis-
mo, ’estuv1eran dﬁ hguerdo en despachar_una ley en ese sen~
tidoe Algunos d-‘;llo pl&ntearon, ademas, la necesidad de
derogar”la 4§y de Defensa de la Democracia y sustituirla por
la !ﬁtlguﬂ ley de’Seguridad InterTidr dél Estado, y de dictar

uhafﬁdy sobre Probidad Administrativa., Como ambas ideas gmx
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< Democrmta Crietiano/ aceptd suscribir un comprémiso de ac~
“ LN ~~ i
;”qf%'ﬁ cidn parlamentaria con todos esos Partidos con el fin de des~
d,;‘%gﬁ pachar esas tres iniciativase. Bl bloque asi constituido, que

tenia amplia mavorla en el Congreso Nacional y conto con el
> respaldo del Gabierno de entonces, logrd despachar la ley -de
reforma electoral -cuyas ventajas se probaron en la eleccidn
presidencial del 4 de Septiembre= y 1la que derogd la ley de

Defensa de la Democracias reemplezandols por una nueva 1léy de

Seguridad Interior del Estadoa
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A su sompra,

%comunismo habia crecido extrﬂordinarla;ﬁ,éﬁ}fé[/ y eilencio~

\ @*s;mente, mientras el pa.{s permanec{a tranquilo confisudo en
‘%& ’ que la ley lo defendla. Los democtata. cristianos creen que
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