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Detenido €1 27 de diciem-
bre de 1949. Procesado, junto

8 seis mas, el 3 de febrero de dijo

1950. Sentenciado a presidio
perpetuo, bajo los cargos de
conspiracion para derribar al
Gobierno comunista, alta trai-
cién y especulacién en divisas
extranjeras. Liberado por la
revolucién de 1956, Refugiado
en la Legacion de Estados Uni.
dos en Budapest cuando las
tropas soviéticas invadieron,
confra la voluntad del Go.
bierno y del pueblo huingaros,
el suelo patrio. Desde entonces
—jquince afos mas!—, redu-
cido a vivir en un par de pie-
2as, sin comunicacién, casi sin
movimiento .

E] proceso Mindzenty no es-
taba dirigido contra un jerar-
ca catélico demasiado conser.
vador o capaz de cometer de-
lito. Era, en verdad, una ope-
racion general lanzada contra
todas las izlesias dentro de los
bafses comunistas. Mds Ban:
era narte de 1a escalada(como
se dice ahora) del régimen to-
talitario que- iba expulsando
todas las formas de organiza-
cién social o politica indepen-
dienteg, "~

toliea Hin

~ En cada oportunidad, el ré-

gimen afirmé, que no comba- :

tia a la Iglesia. partido o oru-
po racial o cultural, sino sélo

a Individuos delincuentes, En2d0 miemmﬁ;"“ﬁm;

: : miembro- del
el caso del Cardenal Mindzen. de fof Ahns,

ty, esto fue reproducide pun-
tualmente. Todavia hoy el dia-
rio oficlal del Gobierno chileno

ha insistido sobre esa tesis.

Es dramatico aue fuese acu-

-

El proceso Mindzenty seC0 aue los jueces y fiscales que

apoyo6, primero, en una eam.

pafia de insultos. Las autorj- Pifn victimas de Ia pu

: lo condenaron havan sido tam-«
TER IR

dades de Gobierno, desde e Saciable.

Primar Ministro (un militante

del Partido de los "Pequesios ®

No s posibie, pites, senatar
1 Cardenal Mindzenty de to-

i I storica en oue
Propietarios”), hasta el wltimo 48 una énoca histori ad bato
reportero de la prensa contro. 1& ;:;P;:gf‘l gg ;g:giin?o-leni-
lada por los comunistas, se en. 12 y o

sanaron en su persona. Reac-
cionario, proimperialista, ene-
migo del pueblo, monarquista,
antijudio, aventurero, todo se/
de & mientras era Carde-
nal Primado de la Iglesia Ca.
dividir a esta ultima,

la vanidad de los

bras para
Se halapd
'ﬂ’ icos avanzados”. Se pre-
siono™a les, sacerdotes y obis.

pas B ra gue cayeran en des-
lea 185. Se azuzo a los obre-
Tos ¥ a los estudiantes para
que gritasen, bajo sus venta.
nas: “iQue 1o cuelguen!”, El
Gobierno puso como condicién
de todo -arreglo que é1 fuese
desplazado. Un vocero oficial
declard - sarcisticamente que
su resistencia ante los nazis te-
nia como verdadera causa la
defensa de cierta cantidad de
ropa inferior que habfa en su
palacio, . .

afnos, no haee sino revelar que

gara. Hubo manio- iaa mentalidad deshumaniza-

da. Y no se puede esperar de

nismo-stalinismo. Ouien man-
tenga, ecomo el Gobierno hin-

garo actual, sobre la persona -

del Cardenal Mindzenty. In fe.
sis elaborada hace veintidos =

sigue estando dominado nor

él otra cosa que una reproduc- .
cion de las mismas monstruo-__‘

sidades ya conocidas.

fl Cardenal Mindzenty no

contesto los ataques. Pero de-
fendin 1ns derechos de su Tgle-
sia. ¢Estaba equivocado? Serfa
necesarin analizar el asunto g
la 1uz de los hechos del tiem.
po. Pero su defensa de 1a Tgle- .
sla fie anovada por el Vatica-
no. Y hoy en dia ha vuelta a
recibir el testimonio del Papa.
En fodn caso. no merecia ser

arrestado, desacreditado ofen.

didn, nrocesadn v condenado a
presidin perpetuo. Fsto se hi-
zo posible por 1a misma razén
nor la cual fueron fusilados
Petkov y Kostov, en Bulearia;

Raik, en Hunerfa; Slansky, en .’
Mheeoslovaouia: es deeir. por

la existencia de un Estado to.
talitario aue resuelve sus difi-

cultades derramando la sangre .
de los adversarios o de los sér-

vidores, en forma implacable y

ya habfa sido &=
te destituida por 1a misma ma.
auina aue é1 vsd econ tanto fm.
petu. Ws jeualments dramati-

Rajk era
0. Antes.

¥
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Proc(,so Y Lzbemczon del
Cardenal Mindzenty

¢Era culpable el Cardenal
Mindzenty? El juicio que se le
siguio formaba parte de la es-
calada de proeesos trucados,
con los cuales el stalinismo ho-
rrorizé al mundo durante vein-
ticinco anos. . Los métodos
probaftorios descansaban en la
confesion. El juicio mismo an-
tes ya de abrirse la causa ante
el Tribunal era una forma de
aplastamiento del individuo
por la omnimoda méquina del
Estado que gobierna sin leyes.
ni responsabilidades ni limites.
El Cardenal no confesé del mo-
do como lo hicieron los viejos
bolcheviques en la URSS ¢ los
pastores protestantes en Bulga-
ria. No estaba fisicamente des-
truido. Pero, sin duda era un
hombre derrotado. Confesé mu-
chas cosas que jamis habria
aceptado si hubiese mantenido
su combatividad. La forma en
que se defendid fue débil, sin
entereza, con espiritu de con-
cesiones y de halagos, indig-
nos de un jefe religioso que lu-
chaba por la libertad de su
Iglesia y de una fe en la cual
creia. Su alegato final pudo
haber sido mucho mas enérgi-
co. No habia pruebas que lo
obligaran a darse por derrota-
do. No tenia necesidad de acep-
tar culpabilidades. No habia
razon alguna para callar el tes-
timonio moral de sus comba-
tes anteriores, de sus libros, del
hecho de ser una victima ve-
jada indignamente por un po-
der absoluto y mediocre. Sus
intentos de refutar las pruebas
acumuladas por el Fiscal te-
nian una base suficiente, pero
se negd a usarla. Incluso llegd
& admitie 2 su lado un defen-

sor que tr abaJaba en el espiri-
tu del sometimiento vergonzo-
S0 al Fiscal, sin capacidad pa-
ra decir una sola palabra con
entereza frente al acusador y
con lealtad para su cliente.

No es verdad que el Carde-
nal Mindzenty confesé todo co-
mo un automata. Pero tampo-
co lo es gue comparecio a las
sesiones del Tribunal en per-
fecto estado [isico y espiritual.
Muchec menos es verdadero de-
cir que el juicio fue limpio y
legal. El proceso fue una farsa
de purc estilo staliniano. No
importan las ideas sociales o
politicas de un hombre cuan-
do de esto se trafa. El culpa-
ble, en tales casos, no es el acu-
sado, por ser retrogrado o avan-
zado. El unico culpable es el
régimen totalitario que impi-
de saber exactamente cual es
la responsabilidad del sujeto a
quien masacra de modo inmi-
sericorde, por la simple razon
de'que su pais esta dirigido por
hombres impregnados de fero-
cidad deshumanizada.

El Cardenal sabia lo que
le esperaba. :Los hechos que
veia diariamente deben haberlo
convencido de que ni siquiera
el Primado de la Iglesia Cato-
lica, en un pais esencialmente
catolico, escaparia a la suerte
de los hombres y mujeres lle-
vados a las carceles del régi-
men. Por eso prepard una car-
ta en la que de antemano ne-
paba lo que pudiera llegar a
decir en la prision.

Pues bien, la prueba de que
el Cardenal era un hombre

. quebrantado por los sufrimien-

tog reside en que el Fiscal tu-
vo éxito en hacerle reconocer

Jaime Castillo V.

en la audiencia ptiblica dél jui-
cio, que esa carta (jescrita pa-
ra impedir la tortura y la ¢on-
fesion humillante!) fuése des-
autorizada por él mismo.

Seis anos mas tarde, las ma-
sas de rebeldes hungznos libe-

-raron de la carcel al Cardenal

Mindzenty. Pocas horas alcan-
z0 a estar libre. Pero tuvo
tiempo para declarar que ha-
bia sido sometido a una inmen-
sa presion. De esta manera, el
valor judicial del testimonio
desaparece. El acusado no es-
taba haplando por su propia
voluntad ni bajo el peso de las
pruebas. Era falso que sus ac-
titudes de sometimiento obe-
decieran a la legalidad del pro-
cedimiento, a la fuerza de lds
acusaciones, a la conviceidn in-
tima de que ahora estaba di-
ciendo la verdad. Si hubisse si-
do asi, el Cardenal habria man-
tenido sus dichos del procese.

No hay pues prueba alguna
valida en contra suya. El jui-
cio fue fraguado para perderlo
come hombre y como eclesias-
tico. Los quinece afios de reclu-
sion voluntaria en la Embajada
norteamericana muestran. que

nunca acepté las ac_usacmnes .

de que fue objeto.

Creemos que es abonnnab‘le 79
justificar un juicio como este
mediante el ar gumcr;tu de que_;
el Cardenal tenia ideas
vadoras. Con ellas o @Iﬁ"‘éﬂ!{&’

fue una victima llena’ de no-
bleza de un poder fundado en

la crueldad y en la mentira,

Comprobaremos esto de wunw
manera todavia més increible
en nuestro proximo y ﬁnal

ticulo sobre la ma.teria. -
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Cardenal Mindzenty

- Quisiéramos Namar la atenclén hacis
Ios inconcebibles hechos que vamos a re-
valar y comprobar. No han sido desta-
cados suficientemente con anterioridad.

El Cardenal Mindzenty fue acusado
“de haber dirigido una organizacién con
el objeto de derribar el régimen demo-
crdtico y la Repdblica” establecida en
Hungtla comunista de 1949,

Asf lo afirma el acta de acusacién
(Joseph Mindzenty, devent le Tribunal
du Peuple”, Budapest 1949, Edicions
d’Etat, p. 26 y 28).

:  La requisitoria final lo confirma:

' “La primera acusacién contra Mind~
zenty es que organizé y dirigié un movi-
miento orientado &l derrumbamiento de
la Reptiblica y del orden democrético, El
objeto del movimiento era instalar 4 Otto
de Habsburgo sobre ¢l trono de Hungrfa.
Mientras tanto, Mindzenty esumirfa los
cargos del Gobierno” (p. 160).

La sentencia, por su parte, se apoyd
en la misma tesis:

“Resulta sin ninguna duda de la ma-~
terialidad de Jos hechos que las activida=
des del primer acusado Joseph Mindzen-
ty, orientadas & la restauracién de los
Habsburgos, no tenia en suma otros ob=
jetivos que la supresién de las institu=
ciones democréticas” (p. 187).

Esta sentencia descansa de hecho en
las confesiones de los acusados. No hubo,
en verdad, mds pruebas que los testimo=
nios de éstos. Las demds eran incondu=

centes o dependfan del valor que les da=

. ban los mismos reos.

' En consecuencia, el fallo supone un
enzlisis de esas declaraciones y una refe-
gencia concreta a ellas. Lo inverosimil es
que no ocurtlé asf. La Cdmara Especial
del Tribunal del Puchlo de Budapest se
limité a formular apreciaciones politicas
generales, a veces sin relacién con el pro=

ceso, v a dar por establecidos los hechod
que debfa haber verificado minuciosa=-
mente, No hay en los considerandos de
la sentencia (p. 185 a 190) absolutamen=
te ninguna argumentacién, ni siquiera
elemental, sobre los hechos de la causa
y sobre las pruebas rendidas. Las decla-
m;iones de los acusados no son anali-
zadas,

No es esto todo, La trigica inhu-
manidad del Tribunal comunista se re-
vela en que la esercién fundamental de
la sentencia condend a los acusados sobre
la base del supuesto de que ellos habian
confesado su participacidn en los delitos
establecidos, o séa, en la organizacién de
un complot para derribar al Gobierno
comunista. Mas, —jadviértase bien!— ja-~
mis hicieron tal declaracién. Lo que el
Cardenal y sus compaiieros de tortura
efirmaron fue que, en el caso de produ-
cirse una tercera guerra mundial (cosa
de que se hablaba mucho entonces) ¥
que Hungrfa fuese ocupada por las tro-
pas norteamericanas, procurarfan formar
un Gobierno, encebezado por el Carde-
nal, a fin de mantener ¢l poder en ma=
nos de ciudadanos hingaros. El Carde=
al dijo a este respecto:

“Me siento culpable en tanto he co=-
metido una parte considerable de flos

" actos por los cuales soy acusado o bien

en la medida sefialada en mi carta diri~
gida al sefior Ministro de Justicia, vy que
habéis lefdo esta mafiana. En substancia,
pues, me siento culpable en esa medida.
No quiero embellecer lo que he hecho.
Naturalmente no resulta de ello que acep=
te las consecuencias deducidas por el ac=
ta de acusacién, Por lo que se refiere,
por ejemplo, a los delitos mencionados
en el articulo a) del acta de acusacién,
declaro que, sin desear contradecir cler=
tos detalles, no acepto la afirmaciénse=
gin la cual habria participado en la ela=
boracién de un proyecto destinado & de<

por JAIME CASTILO %l

rrumbar el ségimen democrdtico, ¥ scep™
to menos la acusacién de haber jugade
un papel principal en la preparacién de
este mismo plan” (p. 72). A

Hostigado por el Presidente, durente .
el interrogatorio, el Cardenal jamds pasé
de lo siguiente:

“No vefamos posibilidad pare
realizar la restauracién mondrguica. Ne
se podfa pensar en ello mis que supo=
niendo un cambio histérico provenients
del exterior. No se podia sofiar en un
cambio que viniese del interior” (p.'82).

M4s adelante, agtega que, al compro=
barse que no habtia tercera guerra mun~
dial, é1 mismo cancelé el proyecto hipo=
tético de encabezar un Gobierno nacio~
nal que pudiera tratar con las tropas nor~
teamericanas de ooupacién (p. 86). {

Esta alegacién no fue considerada. El
Fiscal la omitié. La sentencia evita pro=
nunciarse sobre ella. El propio sbogado
del Cardenal supuso que éste habfa re=
conocido. les delitos que le imputaba el
acta de acusacién, Desde el punto de vis=
ta de la defensa, bastaba con sefialar es=
tos hechos para destruir los fundamen
del fallo, Ry

Es inveros{mil, pero es{ sucedi6. Veins
te v un afios después, el Gobierno hin=
garo y sus seguidores (;también en Chi
le!) mantienen su odio contra un hom=
bre que fue victima de mna injusticia tan
flagrante, tan ignominiosa, Después da
ser sentenciado, su sucesor también fne
objeto de un proceso piblico. Resultd
condenado por complicidad en el delital
de conspiracién que el. Tribunalde Bu=
dapest fragué por sobre la eabeza del
Cardenal Mindzenty, Y &l mismo ehore...
confesé lo que el Cardenal habla rechae
gado obstinadamente.

Decir 'estas cosas es fo que algnnog

aoba:du llaman hsoes “mﬁmmiqn"!



