SANTIAGO, 17 de Diciembre de 1968.

Sefior
Arturo Fontaine. ] , I
Director del Diario "El1 Mercurio®.

Presente,

Sefior Director, o,

en su habitual comentario pelftico de la
semena, El Mercurio se refiere el dltimo .Domingo a la -
"via de desarrollo no capitalista"™ que propicia el Parti
do Demécrata Cristiano, aludiendo al Informe de la Comi-
sién Polftico Técnica designada en 1967 para proponer la
forma de materializarla y a las observaciones que dicho-
Informe merecid adlgunos demécrata cristianos,

A fin de evitar confusiones, creo necesa
rio recordar que tanto mis observaciones como las elabo-
radas por un grupo de parlamentarios, no recayeron en la
jidea misma de una via@'de.desarrollo no capitalista - co=-
mo pudiera desprenderse de la versién de El Mercurio - ,
sino en algunos deé los procedimientos o métodos sugeri -
dos en el referido Informe para concretarla.

. ala "via de desarrollo no capitalista co-
mo instrumento Para el paso hacia una sociedad comunita-
ria, fué avrobada undnimamente en el Segundo Congreso -~
del Partido Demfcrata Cristiano celebrado en Agosto de -
19664 Ella, corresponde a nuestras ideas de siempre, pues
to que la Democracia Cristiana existe y se justifica his
téricamente como alternativa frente al capitalisgo y al-
marxismo. Ante quienes plantean la necesidad de escoger-
entre "capitalismo o comunismo", como dilema inexorable,
los demécrata‘cristianos afirmamos la posibilidad de un-
tercer camino, ni capitalista ni comunista. Lo cual sSupo
he, necesariamente, métodos propios para encarar el desa
rrollo, distintos de los métodos capitalistas y de los -
colectivistas,

El Informe de la Comisién Polftico Técni
ca propuso diversas medidas para llevar a la préctica u-
na via de desarrollo de esa especie, y algunas de ellas-
merecieron criticas dentro del Partido porque, por su e
cesivo estatismo, no interpretaban fielmente la volunta
mayoritaria expresada en el Segundo Congreso y se aparta
ban de la orientacidén propia de nuestras concepciones -




doctrinarias y del programa del actual Gobierno. La discre
pancia recae en el papel que corresponde al Estado, a ia'-
empresa privada y a los propios trabajadores en la pplfti-
‘ca para el desarrollo. Una "via capitalista" espera lograr
lo por la expansién de la "libre empresa"., Una "via 'colec-
tivista" procura conseguirlo mediante la estatisacidn de -
los medios de produccién. Una "via comunitaria™ pone el ma
yor énfasis en la participacién organizada de'los trabaja-
dores en la actividad econdmica, tanto pdblieca.como priva-
da, con el fin de hacerla méfs dindmica, m4s justa y mds hu
mana e - ¢ ':“ Ll

Ho es justo que, por el gélo hecho de buecar y
proponer caminos de desarrollo "no «¢apitalistas", se pre -
tenda indetificarnos con el comunismo, Tal identificacidn-
s86lo serfa legitima ‘en la medida  en fque esos caminos fue -
ran "colectivistas™; pero 1la p&né@r&cia Cristiana rechaza -
el colectivismo. wl»

Sufrir este tipo‘'de tergiversaciones no es cosa
gue deba sorprendernos, puesto que ha sido la ley de nues -
tra existencia polftiea: (perque rechazamos el capitalismo,-
algunos nos tildan de " GEI;O comunistas", y porque rechaza =
mos el comunismo, .etressnos acusan de " pro capitalistas"
Son simplificaciones ficiles que pueden engatuzar incautos,
pero que no corresponden a la verdad ni logrardn apartarnos
de nuestrasruta.

& /™ Agradeciéndole de antemano la publicacidn de es
tas lfneas, saluda atte., al Sr. Director '
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Y PATRICIO AYLWIN AZOCAR

paa/mqa.






