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6 POR QUE
ES
INACEPTABLE
LA NUEVA LEY MINERA?




~0s equivocaciones de
enorme magnitud frac-
turaron en el pasado
el destino de Chile:
la Patagonia, fue la
primera; el Salitre, la
segunda. En ambas,
el factor decisivo fue el
mismo: la extraha indiferencia, cuando no
desconfianza, de lo que somos como pueblo
y de lo que podriamos hacer con lo que
tenemos. Esta desconfianza, este oculto
complejo de inferioridad, ha sido llamado “la
peor forma del subdesarrollo’ porque abate la
capacidad creativa de un pueblo - o més preci-
samente, de sus clases dirigentes - en su raiz
misma. jNadie hard sino aquello que crea que
es capaz de hacer! Con escasas excepciones
dsa mentalidad despectiva para lo propio,
7uelta hacia el extranjero, fue durante el siglo
pasado y las primeras décadas del actual, la
mentalidad predominante en los estamentos
de gobierno desde el término de los grandes
decenios.

Perdimos la Patagonia, porque quienes
tenfan en sus manos el destino del pafs, prefi-
rieron creer que ‘‘no valia nada”, como habia
escrito Darwin cien anos antes. Y el crimen
de lesa-patria cometido con el Salitre consistio,
precisamente, en entregarlo indiscriminada-
mente a la explotaciéon extranjera sin inter-
vencion ni control alguno del Estado chileno,
“porque esa era la manera de no mataxr la
gallina de los huevos de oro”."Por espacio de
30 anos -desde 1884 hasta 1914 - mas de un
centenar de empresas extranjeras (briténicos,
alemanes, franceses, italianos, espafioles, grie-

o0s, norteamericanos...  y chilenos) hicieron

qgiteralmente lo que quisieron con las concesio-

nes salitreras;y sellevaron “a precio de huevo”
para decirlo en lenguaje popular, mas de 100
millones de una sustancia indispensable para
la fertilizaciéon de la tierra y la fabricacion de
explosivos. (Si la COVENSA hubiese sido
creada en 1884 en vez de 1934, Chile habria
sido no solamente “Bélgica” - como mencio-
nara Balmaceda en su discurso en Iquique, en
1890 -, sino Suiza. O por lo menos, habria
dispuesto de los recursos financieros para ha-
ber construido aqui la economia industrial
mas avanzada y la sociedad més moderna de
la América Latina).

Por tercera vez en los altimos 100 anos,
el pafs estd a punto de malograr lastimosa-
mente una oportunidad excepcional de supe-
rar el subdesarrollo econémico y de incorpo-
rarse literalmente a un nuevo horizonte histo-
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rico. Esta vez es el cobre el punto de apoyo
para el salto cualitativo de la industrializacién
econbmica y de la modernizacidén social. El
cobre - mas ain que el petroleo - es el factor
indispensable para el desarrollo de la civiliza-
cibn que conocemos, cuya exigencia baésica
es una incesante demanda energética. La pro-
ducciéon y utilizacién de energfa es el funda-
mento mismo de la economia mundial y del
progreso humano en la escala de valores de
la civilizacién contempordnea. El “hambre
de energia” es tan enorme que aan la estima-
ci6n mas modesta indica un aumento de 130
por ciento del consumo mundial entre 1975
y el afio 2000. La energia eléctrica es, entre
todas, la que aumenta mas rapidamente por
razones obvias. Pues bien, el cobre es indis-
pensable para la generacion de electricidad y
para su utilizacion. Lo esen un grado tan alto
que méas de la mitad de todo el cobre que se
consume en el'mundo cada ano, va directa-
mente a la generacion de electricidad. Si se
tiene presente que la demanda mundial de
electricidad se duplica cada 10 anos, es facil
de entender la importancia decisiva que el
metal rojo tiene en la economia contempo-

" ranea. Cuando se recuerda que en Chile estan

las mayores y mejores reservas de cobre del
mundo, se percibe la fabulosa oportunidad
que el pafs tiene de aprovechar este recurso
natural para transformar su futuro. Casi un
tercio de la reserva mundial de cobre esta
en territorio chileno: 148 millones de tons. de
un total de 470 millones de tns. Si se agrega
que un 70 por ciento del cobre que se pro-
duce en el planeta tiene costos de produccion
mas altos que los de Chile, se ‘“toca con los
dedos” lo que una “politica chilena del
cobre” podria significar. La “chilenizacion
del cobre”, primero, y la nacionalizacién de
la Gran Mineria aprobada por la unanimidad
del Congreso en julio de 1971, después, mos-
traron claramente la percepcién nacional de
que ‘“‘quien controle el cobre controla a
Chile”. Desgraciadamente, el “delirio de
Chicago” y otros factores inherentes al en-
mudecimiento del interés nacional por la pre-
potencia autocratica, amenazan con destruir
todo lo que el pais habfa logrado en el control
de su destino ligado al cobre. Peor aun: si la
Ley Minera 18.097, llega a aplicarse y a per-
durar, el pafs habra abdicado de su soberania.
No serd Chile, sino las mas grandes Transna-
cionales del mundo, transformadas en “‘encla-
ves extranjeros’, con privilegios de rango
constitucional, quienes decidan cuéles seran
los niveles de vida de los chilenos y los limi-



tes de la independencia nacional.

De las 3 oportunidades sefaladas - la
Patagonia, el Salitre y el Cobre - esta tGltima
serd la mas costosa, la més dolorosa y la
més humillante de las opciones perdidas por
el pafs.

La Ley NO 18.097, sobre la mineria del
Cobre, es inaceptable por las siguientes prin-
cipales razones:

Ocho Objeciones Especificas.

1o.- Por el secreto de su tramitacién. Sélo
se escucharon las opiniones del pequefio gru-
po de gente ligada al “esquema de Chicago” y
a la privatizacion del cobre de Chile. Esta le-
gislacion que afecta los intereses vitales del
pais en el rubro que representa, desde hace
medio siglo, mas de la mitad de todo el co-
mercio exterior de Chile, fue enteramente
tramitada a espaldas del pais. La imposicién
del secreto ha ido tan lejos que atn €l nuevo
Codigo de Mineria no ha podido ser conocido
sino fragmentariamente. Obviamente una le-
gislacion asi tramitada, no deberia compro-
meter ética o juridicamente a Chile.

20.- Porque es absolutamente falso, que
el progreso tecnologico reducird al cobre a
metal sin valor. El dogmatismo de la “escuela
de Chicago”, por una parte; la ilusion de ob-
tener inversiones de miles de millones de dé-
lares a corto plazo, por la otra; y una desin-
formacion inexplicable, concurrieron en los
altimos anos para impulsar una nueva ‘‘poli-
tica chilena del cobre” que podria calificarse
de ‘“‘suicida”, y cuya expresién concreta fue
la Ley Minera 18.097 aprobada en diciembre
de 1981 y promulgada al mes siguiente en el
Diario Oficial. Sin embargo, su aplicacién que-
dbé en la practica supeditada a la promulga-
cion del nuevo Codigo de Mineria.

La ““filosofia” de esta ‘“‘politica del cobre’’
parte de un supuesto absolutamente falso. Tal
como ha sido expresado por los principales
impulsores de la Ley Minera y por los tres
Ministros de Mineria que han ocupado el car-
go en estos afos, dentro y fuera de Chile, de
palabra y por escrito, ese supuesto se concre-
té6 como sigue: “El progreso cientifico y tec-
nolbgico esta reduciendo el cobre a la condi-
cién de metal obsoleto, que perdera todo va-
lor en un futuro no muy distante. Frente a
esta perspectiva, el interés de Chile es extraer
y exportar la mayor cantidad de cobre posible
en el menor tiempo posible, transformando
esta riqueza en desarrollo social lo antes posi-

ble. Como el pais carece de los recursos finan-
cieros propios, debe atraer las inversiones ex-
tranjeras otorgdndoles todos los derechos y
garantias que éstas requieran’’. Todo lo cual
es oficializado en el discurso pronunciado el
11 de septiembre Gltimo por el General Pino-
chet, en su calidad de Jefe de Estado, en va-
rios pasajes de su exposicion: “No podemos
permitir - dice en un acdpite - que se repita
la dolorosa experiencia sufrida con el Salitre”.

Contrariamente a este extrafio supuesto de
que el cobre perderi todo valor ‘‘por el pro-
greso cientifico y tecnologico’, todos los es-
tudios del mayor rigor cientifico, técnico y
politico, de los gobiernos mas importantes de
la tierra, de los organismos internacionales y
de los expertos mads calificados, concuerdan
en que el problema que la humanidad enfren-
ta es la escasez de cobre. Los 470 milloneg
de tns. de reservas conocidas y probables eb
conjunto, al ritmo histérico de aumento en el
consumo, no alcanzarian no siquiera para 25
anos mas. Gracias a las enérgicas medidas ya
tomadas en orden a preservar el cobre dispo-
nible ‘mediante arbitrios como: (a) miniaturi-
zacion; (b) mejores disefios; (c) mayor recupe-
racion de chatarra secundaria; (d) explotacion
de yacimientos de leyes del 25 O/o (en vez de
30 0/0); (e) utilizacién de sustitutos para los
usos no-eléctricos del cobre; (f) comienzos de
la extraccion de cobre submarino, etc., etc.;
las actuales reservas se estima que alcanzaran
para 35 afios mas.

iNo es el alto precio del cobre, sino su
escasez no solo prevista, sino conocida, lo que
motiva estos esfuerzos para complementar el
cobre disponible que se sabe insuficiente para
las demandas de energia eléctrica! No he en.
contrado un solo estudio que afirme, o siqui’
ra insinue, en forma alguna que “el cobre
quedard bajo tierra, porque la Humanidad
no lo necesitara”. Sin embargo, es este supues-
to, carente de toda base, el fundamento que
este gobierno ha dado al pafs, para anunciar la
“nueva politica de privatizaciéon del cobre”
(iCODELCO fue “‘salvada” por el Cuerpo de
Generales! ) concretada en la Ley Minera
18.097. '

De un modo pasmoso se repite la insensatez
cometida con la Patagonia, que perdimos, por-
que para nuestros gobernantes de entonces
“no valfa nada’’; y estamos a punto de perder
el instrumento prodigioso que es el cobre para
hacer de Chile una nacién moderna, exacta-
mente con los mismos argumentos. Es posi-
ble que, de aquf a dos o tres meses, una vez
promulgado el nuevo Cobdigo de Mineria,



proliferen en el pais las ‘‘concesiones plenas” -

que otorga gratuitamente la Ley Minera y
que desnacionalizan una parte sustancial de
las mayores y mejores reservas de cobre del
mundo, que son las de Chile. Ciertamente es-
ta legislacion sera derogada maés tarde, en
cuanto el pais pueda expresarse democrati-
camente ratificando lo que la unanimidad del
Congreso Nacional hizo en julio de 1971, al
nacionalizar el cobre de la Gran Mineria.
Pero a menos que el abuso que varias de las
disposiciones de la Ley Minera hacen de la
Constitucion de 1980, permitan declarar ju-
dicialmente su inconstitucionalidad, la rena-
cionalizacion del Cobre quizas so6lo pueda
hacerse a un enorme costo para el pais.

30.- Porque crea “enclaves extranjeros”

mutilando la soberania nacional. En julio
.de 1971 la unanimidad del Congreso Nacio-
nal aprob6 la Lev que expropiaba v nacio-
nalizaba la Gran Mineria. La Ley Minera
18.097, en cambio, no sb6lo desnacionaliza
una parte sustancial de las reservas de cobre
de Chile (incluyendo algunas de CODELCO),
sino que crea y legitima ‘‘enclaves extranje-
ros’”’ en el ambito vital de la economia chile-
na como es el cobre.

El mecanismo legal ideado es la nueva figu-
ra juridica de la ‘‘concesion plena’’, inexisten-
te en ninguna otra legislacion minera del
mundo; ‘“‘concesion plena” a la cual se reviste
de garantias y privilegios impresionantes
(“‘mayores y mejores derechos que-los del ti-
tular de dominio privado”, segun escribio el
entonces Ministro de Mineria): “Sin plazo de
término; irrevocable; inmodificable; oponible

1 Estado; exenta de todo control financiero
qor parte del Estado y de toda obligacion
impuesta por el gobierno”, etc., etc., y, en
caso de expropiacion, ‘“‘cualquiera que sea la
causal que se aduzca’” con derecho a exigir
‘el pago previo del valor comercial del yaci-
miento mismo ( jno so6lo de las inversiones!)
al valor presente de los flujos futuros”, e'ztc.
(Todo lo que va entre comillas son citas
textuales de los fundamentos que se han da-
do, oficialmente, en los ultimos dos anos,
aqui y en el exterior, para “atraer el gran ca-
pital extranjero”). Hay mas. La “concesion
plena” faculta al ‘‘concesionario pleno’’ para
hacer lo que quiera, con los socios que quiera,
cuando quiera y como quiera, con los dere-
chos que ella le asegura sobre el mineral que
recibe gratuitamente, sin mas obligaciones que
el pago de la patente. Puede trabajar el yaci-
miento o mantenerlo sin explotar, para es-
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pecular con la ‘“concesién plena” (‘“sin tér-
mino”; ‘‘irrevocable”, etc., etc., como ya
vimos). Puede ‘‘venderla; arrendarla, aportar-
la, cederla, hipotecarla, transmitirla en heren-
cia”, etc., etc., sin sujecidon alguna a la poli-
tica de CODELCO, por ejemplo, o a los inte-
reses generales del pais, habiéndose privado
al gobierno de toda facultad para influir so-
bre la libertad de accion y disposicion del
“concesionario pleno”. Es una legislacion
que legitima ‘‘enclaves extranjeros’ que ya
no aceptan ni los mas pobres Estados africa-
nos; y que los instala en la columna vertebral
de la economia chilena: el cobre.

40.. Porque la vigencia de la Ley Minera
hard imposible toda “politica chilena del
cobre’”. Se ha argumentado que, habiéndose
rechazado la privatizacion de CODELCO, el
régimen de ‘“‘concesidon plena” cubrird sola-
mente un 20.0/o de las reservas conocidas.
Esto significa 30 millones de toneladas; cifra
que, dentro de los privilegios otorgados a los
“enclaves extranjeros” y las prohibiciones
impuestas ‘al Estado por la Ley Minera para
fiscalizar o influir de modo alguno en la uti-
lizacion de la concesién por el “concesiona-
rio pleno”, hard imposible toda ‘‘politica
chilena del cobre”’.

En primer lugar, porque 30 millones de
toneladas explotadas a un ritmo de medio
millébn o de un millon de toneladas al afo,
en un marco de total independencia frente a
CODELCO y al Estado chileno, quebraran
desde el inicio toda la unidad, consistencia y
coherencia indispensable para una ‘“politi-
ca chilena del cobre”.

En segundo lugar, porque nadie tiene el
derecho a ignorar que las Transnacionales
petroleras interesadas en obtener ‘‘concesion
plena” en Chile, son ya propietarias de las
mas grandes empresas cupreras del mundo,
incluyendo a la Anaconda y la Kennecott
Copper. Estas Transnacionales, con presupues-
tos anuales 10 a 20 veces mayores que los del
Estado chileno, son ahora mismo propietarias
de grandes yacimientos de cobre en paises
desarrollados, como Estados Unidos, Canada
y Australia, y en paises en desarrollo, com-
petidores de Chile. Simultidneamente, son
propietarias ahora mismo de colosales fundi-
ciones, refinerias y plantas manufactureras
de cobre, todas fuera de Chile. De un modo
realmente inexplicable desde el punto de vis-
ta del interés patrio, se pretende ignorar que
estas Transnacionales, a las que se les entrega-
rd una parte sustancial de las reservas de co-



bre chileno como “enclaves extranjeros’, con
privilegios de rango constitucional, son
competidoras de Chile en la gama completa
del proceso de extraccion, fundicion, refina-
cién y comercializacién internacional del co-
bre. No hay exageracion, ni mucho menos
demagogia, al afirmar que en estas condicio-
nes el destino de la mayor riqueza natural de
Chile sera traspasada del Estado nacional a los
Directorios de estas grandes Transnacionales
con sede en paises extranjeros.

50.- Porque el régimen de “indemnizacion
completa’ hara casi imposible la recuperacion
de la soberania nacional. Con el objeto de di-
simular la gravedad de la enajenacion de sobe-
rania y delalegitimacion de “enclaves extran-
jeros” en la columna vertebral de la economia
chilena, la Ley Minera de rango constitucional
mantiene, en la letra, la disposicion constitu-
cional segin la cual el Estado conserva “el do-
minio absoluto, exclusivo, inalienable e im-
prescriptible de las minas...”’, pero deja redu-
cida esta afirmacién a una simple imagen
ptica, a un “volador de luces”, sin contenido
alguno, al imponer al Estado la obligacion de
pagar lo que la Ley llama “indemnizacion
completa”, que se explica como sigue: Como
consecuencia de la propiedad de la “concesion
plena”, la indemnizacion por expropiacion de-
be comprender el valor de la totalidad del
dafio patrimonial efectivamente causado, el
cual equivale en el caso de.la concesion de
explotacién, al valor presente de los flujos
futuros de caja que ella puede generar’’.

En lenguaje sencillo, para ejercer el derecho
a expropiar, el Estado debe pagar anticipada-
mente el valor total del yacimiento hasta su
completa extincion, sin mas deducciones que
las que correspondan “‘al valor presente de
los flujos futuros”. Expropiar en estas condi-
ciones se transforma en un acto demencial.
;qué sentido tiene expropiar un yacimiento
minero cuyo valor total, hasta su completa
extincion, debe ser pagado anticipadamente?
Pretender que la Ley Minera no menoscaba
«e] dominio absoluto, imprescriptible del Es-
tado sobre las minas...””, etc., es un engafno y
una burla.

Para hacer visible la enormidad de los efec-
tos negativos para Chile de esta disposicion
de la Ley Minera, bastaria referirla a lo que el
pais hubiese tenido que pagar en 1971, ala
Anaconda Copper y a la Kennecott Copper,
cuyas reservas (ahora de CODELCO) bordea-
ban los 100 millones de tns. Al precio de 70
centavos la libra, o sea 1,50 délar el kilo, o

sea mil 500 dblares por tonelada, el valor de
las reservas expropiadas hubiese sido inicial-
mente de 150 mil millones de dolares. Dedu-
cidos los costos de produccion equivalentes a
dos tercios del precio de venta, dicha suma se
hubiese reducido a 50 mil millones de dolares.
De estos 50 mil millones de ddlares, habria
que haber restado los intereses correspondien-
tes al pago anticipado. Sea cual fuera el mon-
to de estos intereses, es obvio que el pais
habria tenido que pagar muchos miles de mi-
llones de dblares en lugar de los 700 millones
a que ascendié la indemnizacion basada en
el “valor de libro”’ de la Anaconda y la Kenne-
cott; indemnizacién que no fue objetada por
las compafiias y que corresponde a criterios
universales.

60.- Porque la ‘concesion plena” darae

origen a las peores formas de especulacion:
Las garantias y privilegios que otorgan al con-
cesionario pleno lo liberan de toda obligacion
de explotar efectivamente la concesion, como
ya vimos. Esto quiere decir que una vez reci-
bido gratuitamente el yacimiento en las
condiciones sefialadas antes, el concesionario
no queda sujeto a ninguna obligacion de tra-
bajar efectivamente la mina; sino solamente al
pago de la patente. Dada la escasez mundial
de cobre, el solo paso del tiempo permitira
un acrecentamiento continuo e importante
del valor del yacimiento, lo cual estimulara
la especulacién con grave dano para los inte-
reses reales del pais; y en abierta contradic-
cion con la sedicentes finalidades de la Ley
Minera de ‘‘intensificar lo mas rapidamente
posible” la explotacién del cobre de Chile.

70.- Porque establece un mismo stat"'
juridico para las grandes Transnacionales
y el mas modesto de los pequefios mineros.
Desde hace medio siglo la legislacion minera,
adaptandose a la realidad de la mineria del
cobre en Chile, reconoci6 la existencia de la
Gran Mineria, la Mediana Mineria y la Peque-
fia Mineria y estableci6 formas diferentes
(sobre todo de caracter tributario, pero no
exclusivamente de esta indole) para cada
una de estas tres categorias.

La Ley Minera, en cambio, elimina toda
referencia y asimila al mismo status juridi-
co a las méas grandes Transnacionales del
mundo y al mas modesto de los pequefios
mineros. Esto contradice obviamente la rea-
lidad de que mientras el Estado debe prote-
ger a la Pequefia Minerfa por lo que ésta
representa como absorcion de mano de



obra, etc., necesita defenderse o precaver-
se del poder colosal de las grandes Trans-
nacionales, con presupuestos anuales va-
rias veces mayores que el del Estado chileno
y a las que resulta risible asimilar a los peque-
nos mineros. Es, sin embargo, lo que hace la
Ley Minera. En la practica ésto se traduce en
que toda tentativa de contraponer el interés
chileno a las garantias y privilegios que la
Ley Minera otorga al ‘‘concesionario pleno”,
se transforme en un acto de agresidon contra
los pequefios mineros: astucia deliberada lin-
dante en la mala fe.

Obviamente una ‘‘politica chilena del co-
bre’’ debe considerar la Mediana y la Pequena
Mineria para darles la reglamentacion juridica
y la asistencia que necesitan diferencidandolas
de la Gran Mineria representada por las mayo-

Transnacionales del mundo con las cuales
stado Chileno debe contratar en condi-
ciones absolutamente diferentes.

80.- Porque los excesos de la Ley Minera
no pueden garantizar la estabilidad que ne-
cesitan las grandes inversiones extranjeras.
Paradojalmente la Ley Minera se derrota a
si misma. Los privilegios que pretende legali-
zar son tan desmesurados que s6lo han podido
ser otorgados en seCreto y al amparo del ac-
tual régimen autocratico de gobierno, sin
Congreso Nacional, sin libertad de prensa,
(por la censura y la autocensura), sin que ha-
ya sido posible que ninguna objecion fuese
escuchada por la Junta Militar, en su carac-
ter de Poder Legislativo, ni haya podido orga-
nizarse un solo foro de confrontacion. Es
obvio que esta legislacion que afecta tan gra-
vemente el interés nacional y que contradice

talmente la nacionalizacion del cobre,
aprobada por la unanimidad del Congreso,
hace 12 afos, no podra durar. Esto lo saben,
tal vez mejor que nadie las mismas Transna-
cionales interesadas en el cobre chileno. No
en balde ‘“The Washington Post” public6é no
hace muchos meses la opinion de una de estas
Transnacionales sobre la Ley Minera chilena:
“It is too good to be true”. y

La voluntad nacional en cuanto‘el pais
pueda expresarse democréticament-e:, mvalfda-
ra la Ley Minera; pero es tambleq pOSlblF
que, desgraciadamente, esta ‘‘herencia maldi-
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ta’ del régimen actual tenga que ser pagada a
un elevado precio por Chile y los chilenos
frente a los ‘‘concesionarios plenos’ extran-
jeros. Pretendiendo asilarse en la no-retroac-
tividad de las leyes, las Transnacionales po-
dran ejercer sobre el Estado una presiéon que
lindara con el chantaje. Se haran pagar, de un
modo u otro, los privilegios abusivos de la Ley
Minera, como precio para aceptar la re-nacio-
nalizacion del cobre por el pais, cuando la
hora llegue.

" Es probable, sin embargo, que. los privile-
gios de la Ley Minera 18.097 hayan 1do tan
lejos, que puedan ser impugnados. como
inconstitucionales frente a la propia Cons-
titucion de 1980. Esta opinion ha sido dada
por juristas chilenos muy calificados; y no
seria extrafio que asesores legales no-chilenos
de las Transnacionales interesadas, concuer-
den con esta interpretacion.

Los ocho puntos anteriores son una sintesis
de las principales razones por las cuales la
Ley Minera 18.097 es gravemente lesiva para
el interés nacional. Aunque el Mensaje Presi-
dencial del 11 de septiembre descalifica ru-
damente las criticas formuladas (sin contes-
tar ninguna), todavia existe un margen
minimo de posibilidades en la busqueda de
un _consenso, en la medida en que el nuevo
Codigo de Mineria aiin no ha sido promulga-
do. Bastaria con incluir en el ¢‘didlogo”
entre el Gobierno y la Oposicion la conve-
niencia de una redaccién concordada para
la nueva legislaciébn minera. Todo lo que se
requeriria como método, seria postergar la
promulgaciéon del Cédigo. O bien, si ésta ya
se hubiera producido, dictar una ley ad-hoc
postergando su entrada en vigencia mas alla
de los 60 dias que sefala el propio proyecto
de Cbdigo en tramite (1).

Bastaria con aceptar la evidencia de que los
intereses comprometidos para Chile son de tal
magnitud, que esta legislacién minera deberia
reflejar criterios méas representativos del pais
entero; y no soélo los del segmento que hoy
ejerce el gobierno.l B B

1) NOTA DE LA REDACCION: El 26 de septiembre ultimo
fue promulgado el nuevo Cédigo de Mineria.





