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Asociacion Nacional de la Prensa
“estudiard detenidamente la ley”

® Su presidente, Sergio Araos, a titulo personal, emitié algunas opiniones sobre
el texto publicado ayer en el Diario Oficial.

El presidente de la Aso-
ciacién Nacional de la Pren-
sa, Sergio Araos Bruna, co-
mentoé al conocer las nuevas
disposiciones que se inclu-
yen en la ley 18.313, que
“no se limita el alcance de
los vinculos familiares, con
lo que surgen dudas acerca
de lo que pueda decirse de
la vida de los personajes his-
téricos, por ejemplo”.

Dijo que “la dictacion de
esta ley resulta sorpresiva,
por lo que habr4 que estu-
diarla detenidamente, para
entregar la opinién oficial
de la Asociacién Nacional
de la Prensa”.

Segiin Araos, “a primera
lectura y a titulo personal,
puedo manifestar algunas

observaciones que estimo
graves. Aparece una incon-
gruencia en el hecho de que
la Secretaria General de
Gobierno haya pedido opi-
nién a los organismos gre-
miales y a otras entidades y
personas sobre la Ley de
Abusos de Publicidad, las
que de manera practicamen-
te undnime aconsejaron- no
modificarla y de pronto se
dicta esta ley de la noche a
la mafiana, sin considerar
esos estudios ni realizar de-
bate alguno”.

Agreg6 que “no hay en
ello ninguna referencia a la
Constitucién que dispone la
dictacién de leyes comple-
mentarias, lo que pudiera
provocar serias contradic-

ciones y diferencias de in-
terpretacion”.

Asimismo, insisti6 en que
“no se define lo que se en-
tiende por vida privada y vi-
da piblica. Ni se considera
expresamente el elemento
de interés publico, que de-
berd ser ‘decisivo en esta
materia”.

Coment6 finalmente que|

“la penalidad es muy alta y
viene a agregarse a<fiina
frondosa legislacién que ha
sido desahuciada por los es-
pecialistas. Por _todo ello, la
ley agrava lafdificil, situa-
cién del ejergicio de la pro-
fesién periodistica y restrin-
ge el derecho desia’ comu-
nidad a una amplia infor-
macién’;

Colegio de Periodistas: “Haremos
lo posible porque se(derogue”

® Asociacién gremial considera que las nuevas normas *“lesionan grademente la

libertad de expresién y de prensa’’, )

El presidente del Consejo
Nacional del Colegio de Pe-
riodistas  (AG), Ignacio
Gonzalez Camus, comenté
que predominé el “factor
sorpresa’ en torno a las mo-
dificaciones a la Ley sobre
Abusos de Publicidad, dada
a conocer ayer.

“Haremos todo lo posible
para obtenergque se dero-
guen estas disposiciones que
lesionan grandemente 1a li-
bertad e, expresién y de
prensa”.

Entuna declaracion publi-
ca de esaporganizacién, se
manifiesta “su mas absoluto
rechazo a las nuevas dispo-
siciones. Bajo el pretexto de
supuestos dafios materiales
0 morales que podria causar
la prensa a la honra de las

personas, /se limita seria-
mente la posibilidad de in-
formar sobre asuntos que
pudierandser del mas alto
interés publico, atn cuando
hubiera certidumbre y do-
cumentacién sobre estos y
Su tratamiento se enmarcara
dentro de las normas de la
ética periodistica. A ello se
agréga un severo aumento
de la penalidad contempl~
da en tales casos para los
periodistas de los medios de
comunicacioén social. El re-
sultado de las normas mo-
dificatorias se traducir en
un ocultamiento forzado de
la verdad”.

En otro de los acépites de
esta reaccion de Colegio de
Periodistas, se expresa: “La
nueva legislacion se dicta

sin aviso previo y desesti-
mando completamente los
puntos de vista de la Aso-
ciacién Nacional de la Pren-
sa, Asociacién de Radiodi-
fusores de Chile y del Co-
legio de Periodistas. Estos
tres organismos respondie-
ron conjunta y fundada-
mente una reciente solicitud
del gobierno para que opi-
naran sobre una reforma a
la Ley sobre Abusos de Pu-
blicidad. Su posicién fue
que no se introdujeran mo-
dificaciones a ese cuerpo le-
gal. Sin embargo, la auto-
ridad hizo caso omiso de es-
te punto de vista represen-
tativo y siguié adelante con
el despacho del proyecto,
tramite respecto al cual
guardé absoluta reserva”.

Jorge Ovalle Quiroz.

“Construirdn
|urisprudencia”

“Quiero ver con mas
calma el texto de la ley.
Sin embargo, creo que no
hay el riesgo de que se co-
arte la libertad de expre-
sion. Son los tribunales de
Justicia los que van a tener
que construir una juris-
prudencia en torno a los
alcances de la ley en rela-
cién al concepto de la vida
privada. Pero la necesidad
de proteger la vida privada
de las personas me parece
algo indispensable y en lo
cual nuestra legislacion
adolecia de un serio va-
cio”, dijo el abogado Jai-
me Guzman Errazuriz,
también aludido por DI-
NACOS en la declaracién

: o
ﬁalme Guzmdn:

oficial del Gobierno. J

<

Dos abogados dan su
versién sobre modificaciones

@ .Ex presidente de ARCHI y un profesor de De-
recho Constitucional comentan las normas.

El abogado y ex presiden-
te de la Asociacién de Ra-
diodifusores de Chile (AR-
CHI), Carlos Figueroa Se-
Irano, expres6 que “consi-
dero inaceptable el texto
que modifica la Ley de
Abusos de Publicidad. Es
un disparate que han hecho
a espaldas de todo el pais”.

Un comunicado de DI-
NACOS cita a Figueroa Se-
rrano diciendo: “Que si al-
guien se arriesga a publicar
informaciones que de algiin
modo afecten el honor o la
privacidad de las personas,
deben correr el riesgo de in-
demnizar el dafio moral de-
ducido por ese abuso”.

Respondié el abogado
que “esas declaraciones fue-
ron hechas en 1976,.cuando
integré, en representacién
de la ARCHI, un grupo que
particip6 en la elaboracién
de un texto que se suponia
que iba a ser el de la Cons-
titucién, sobre los medios
de comunicacién. Ahora sa-
caron otro que no tiene na-
da que ver”.

Agregé que “tengo el tex-
to del anteproyecto que
aprobamos en esa ocasidn.
Es el articulo 19 de la Cons-
titucién. En ¢l no hay nada
que se parezca siquiera a es-
ta ley represiva que se acaba
de aprobar. Y no por casua-
lidad la aprueban inmedia-
tamente después de la ley
antiterrorismo”.

Figueroa Serrano era en
ese entonces presidente de
la’ Asociacién de Radiodi-
fusores de Chile. Anunci6
que seria el primero en usar
las disposiciones de esta
nueva ley.

“Voy a ser el primero en
hacerles saber cémo se apli-
ca esta nueva ley sobre abu-

sos de publicidad. Estudiaré
una demanda basada en la
mencioén que se hace a la vi-
da publica o privada de una
persona, como es en este ca-

>

s0”.

JORGE OVALLE

El profesor de Derecho
Constitucional Jorge Ovalle
Quiroz, quien también apa-
rece citado en la declaracién
oficial del Gobierno, dijo
que resulta innecesaria esta
modificacién, ya que se con-
taba con las disposiciones
del nimero 4 del articulo
19, de la Constituci6n.

“Estas medidas coartan la
labor fiscalizadora de la
prensa. Veo en ellas otros
propésitos de tipo politico”.

Este abogado reafirmé
Sus conceptos al decir que
“la libertad para emitir opi-
niones y para informar no
puede;, en -modo alguno,
afectar la moral, el orden
publico, la seguridad nacio- -
nal y la vida privada de las
personas. Este es un hecho
evidente y quien asi lo hicie-
re deberd responder por
ello”.

Sin embargo, dijo que “el
analisis de DINACOS es in-
completo. No se clarifica
qué se entiende por vida
privada. Hay hechos que
pudieran parecer de la vida
privada de una persona, pe-
ro si se denuncian para cau-
telar el bien publico, dejan
de serlo”.

Insisti6 en que “quiero
dejar en claro que apruebo
el principio de la’privacidad
y de respeto a la vida pri-
vada de las personas, sin
que se coarte la labor de fis-
calizacién de la prensa”.
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PROTESTA CONTRA DINACOS

cacion social son libres para dar infor- 3.- Usar mis opiniones como sustento a

La Direccion de Comunicacién Social

del Gobierno (DINACOS), ha entregado

| unadeclaracion para justificar los precep-
| tos de la nueva ley sobre abusos de publi-
| cidad, en la cual cita una opinién mia

como parte de la historia del estableci-
miento de las garantias constitucionales,
que, a su vez, servirian, segun Dinacos,

{ como sustento a las normas sobre abusos

1
1
|
i
i

de publicidad recién promulgadas.

Al respecto debo precisar lo siguiente:

1.- Efectivamente formé parte, como Pre-

sidente de ARCHI, de la Subcomisién
encargada de redactar el estatuto juri-
dico de los medios de comunicacion
social en los afios 1974 y 1975, junto
al representante de la Asociacion Na-
cional de la Prensa, del Colegio de Pe-
riodistas, de los canales de television y
de las Facultades de Derecho. Tra-
bajamos durante esos anos en elabo-
rar un proyecto que, en definitiva, fue
sustancialmente alterado al promul-
garse el texto constitucional.

.- Al tratarse en dicha Subcomisién las

limitaciones al derecho a la informa-
cién, el debate en actas deja constan-
cia que hubo disparidad de opiniones
para consagrar como texto constitu-
cional las relativas a la honra y privaci-
dad de las personas. “A juicio del se-
for Figueroa —expresa el acta— el pre-
cepto debe contener sélo las dos limi-
tantes expresadas con anterioridad; es
decir, la seguridad nacional y el orden
publico, por cuanto-consagrar la relati-
va al honor de las personas significaria
en el hecho gue, bajo tal pretexto, no
habria posibilidad alguna de obtener.
informacion de las personas privadas
0 publicas en las fuentes accesiblésia
todos, pues el funcionario encargado
de proporcionarla podria aducirigue
ellas comprometen el honof de las.pes-
sonas. Ademas, podria, cerrarse las
puertas a toda investigacion histérica o
periodistica que quisierayrealizarse en
el pais, ya quecestas indagaciones
afectarian en ultimo término y de al-
gun modo el honoride las personas. En
su opinion{existen dos fases en el pro-
blema: el del acceso a las fuentes y el
de la emisién de la informacién obteni
da.émagquella. Se demostré partidario
de‘sancionar el momento de-la emi-
sion de la informacién, expresando
que’si alguien se arriesga a publicar
informaciones que de algun modo
afecten el honor o la privacidad de las
personas, debe también correr el ries-
go de indemnizar el dano moral produ-
cido por ese abuso. Pero reiteré que no
podria establecerse una restriccion
tan grave y tan amplia como el honor
de las personas en el acto de acceso a
la informacion, pues con ello, en la
préactica, se estarian cercenando dere-
chos.” Mas adelante “el sefor Figue-

roa preciso que los medios de comuni- ]

Py 4

macién sobre hechos o personas. Si
los acontecimientos involucran perso-
nas, el medio debe aceptar que su sola
alusion da a esas personas la posibili-
dad de rectificar lo relativo a esa infor-
macion” y por ultimo, “en su concep-
to, una de las cosas mas privadas es el
nombre personal, pero éste deja de
tener esa calidad cuando se interviene
en circunstancias que lo hacen publi-
co. Generalmente sucede que las cir-
cunstancias en que el medio difunde
la noticia dejan, naturalmente, de po-
seer una absoluta objetividad. Ahi in-
terviene el periodismo, que es la técni-
ca capaz de sustraer de los aconteci-
mientos los elementos que en definiti-
va interesan a la opinién publica. La
funcién del periodista consiste en cali-
ficar las circunstancias y difundirlas,
pero si éstas, aun cuando correspon=
dan a la realidad, menoscaban —de
algin modo— el buen nombre<e los
intereses de una persona, ésta tiene
derecho a réplica”.

El acta de la comision deja censtancia
que las proposiciones.del senorfigue-
roa fueron aprobadas por cuatro votos
a favor y las otras solo,obtuvieron el
voto de su respectivo autor.

3

Carlos Figueroa Serrano

las aberrantes disposiciones sobre
abusos de publicidad recién promul-
gadas, constituye un abuso flagrante
por parte de Dinacos; que parae€llo ha
transcrito un texto trunco y fuera de
contexto; lo que ese organismo.ya ha
estado haciendo con las opiniones‘del
presidente Frei.

4.- Lo asombroso<s que los medios de

comunicacion nesadviertan la grave-
dad del menosecabo.a la libertad de
expresion que significa las normas re-
cién promulgadas. Los departamentos
Juridicos de. los medios pasaran a ser
el factordeterminante en su edicion. El
s6lo haberpublicado la declaracion de
Binacos me autorizaria para querellar-
me enwirtud del articulo 21 b) recién
premulgado y a ser indemnizado por
dano moral.

Carlos Figueroa Serrano

DERECHA GOLPISTA

Por cerca de 15 anos he sido pro-
fesor universitario en la Universidad
de Chile, y durante todo este pe-
riodo me he dedicado en forma
exclusiva a la profesion en que me
he graduado: Antropologia. Durante
este tiempo varias generaciones de
alumnos y de colegas han conocido
mi modo de pensar y pueden dar
testimonio que en mi pensamiento
nunca he sido partidario de estar en
favor de golpes.

Ahora bien, si Uds. con esto han
querido referirse a mi participacion
en la Corporacion de Estudios Na-
cionales, en la cual estoy nombrado
desde el ano 1982, deseo aclarar
que en efecto, fui llamado por el ex
Pro Rector de la Universidad de Chi-
le y amigo a quien respeto mucho,
don Hernan Garcia Vidal.

Carlos Thomas W.
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DINACOS “Hay que respetar la vida prlvadu"

® “Ley 18.313 garantiza el respeto a la libertad”, dice su comunicado.

Viernes 18 de Mayo de 1984

La Division de Comunicacién So-
cial emiti6 un comunicado de prensa,
en el que entrega mas antecedentes so-
bre las modificaciones a la Ley sobre
Abusos de Publicidad y se dan a co-
nocer justificaciones y declaraciones de
juristas sobre lo que es y como debe ser
el tratamiento de un hecho por los me-
dios de comunicacién, segin el gobier-
no.

El comunicado expresa que “ante
la publicacién en el Diario Oficial en el
dia de hoy jueves 17 de mayo de 1984,
de la Ley 18.313, que garantiza el res-
peto a la libertad y a la vida privada y
publica de las personas y sus familia-
res, la Divisibn Nacional de Comuni-
cacion Social de Gobierno, informa a
la opinién publica lo siguiente:

| ANTECEDENTES

La Constitucién Politica consagra,
la libertad de emitir opinién y la de in-
formar, sin censura previa, en cual-
quier forma y por cualquier medio sin
perjuicio de responder de los delitos y
abusos que pudieren cometerse en el
ejercicio de esta libertad.

Es asi como la Carta Fundamental
garantiza el respeto y la proteccién de
la vida privada y publica y la honra de
las personas y de sus familias, dispo-
niendo que la ley sancionara la infrac-
cién a esta garantia que se cometieren
por los medios de comunicacién social
y que consistieren en la imputacién de
hechos falsos y que causen descrédito a
los afectados.

La legislacién penal chilena con-
templa las figuras delictivas sefialadas,
pero las sanciones que aplicaba han de-
mostrado ser claramente insuficientes
ante la realidad de los hechos, para

proteger adecuadamente estos bienes

Juridicos. Es el caso del C6digo Penal
en los articulos 413 a 419 y Ley Sobre
Abusos de Publicidad.

El debate sobre la materia en la
comisién de estudio de la Constitucién
Politica de 1980 se efectué en dos mo-
mentos distintos, en la sesiones 128,
129 y 130, en que se examiné la garan-
tia de respeto y proteccién de la vida
privada y la honra de su persona y de
su familia vy, postenormente a partir
de la sesi6én 227 y hasta la nimero 241,
en que se discutié la libertad de opi-
nién e informacién.

De las opiniones de todos los in-
tegrantes de la Comisién de Estudio de
la Constituciéon Politica aparece cla-
ramente que la privacidad de las per-

sonas debe consagrarse como un dere- _

cho constitucional que merece el res=
peto por parte de las autoridades, los

particulares y los medios de comuni- /

cacifn social (sesién 129 de 12 de junio
de 1975).

Por otra parte, examinando la g~
rantia de la vida privada y honra de las
personas como limites a 1a libertad de
informacién, pueden citarse, dos opi-
niones de los integrantes de'la referida
comision de estudio.

En lagsesion 227, el profesor de de-
recho constitucxonal Jaime Guzmén
expresa “qQue se esta viviendo de tal
manera. el ‘exceso de los medios de co-
municacién de masas en la penetraciéon
de la vida privada de las personas, con
lesiémide la honra o sin ella, pero siem-
pre con perjuicio legitimo al derecho de
la intimidad, por lo cual es necesario
que la vida privada quede como limite

al derecho a la informacién”.

DISTRIBUIDORA
TEXTIL LTDA.

SAN DIEGO 1818
DISTEX <= 566731- 568688

STGO.

En la sesién 230 otro profesor de
derecho constitucional, Jorge Ovalle
Quiroz, descarta toda duda en cuanto a
la existencia de un limite a la libertad
de informacién derivada de la privaci-
dad de las personas. Expresa: “Es in-
cuestionable que nadie tiene derecho a
informar sobre la vida privada de las
personas. Todos los hombres tienen as-
pectos de sus vidas sobre los cuales no
les gustaria que se les informara”.

Asimismo, en la sesién 231, el mis-
mo profesor Ovalle resume muy preci-
samente cuéles son los Unicos limites
exigibles a la libertad de informaci6n.
A este respecto sefiala que “le parece
muy claro que la libertad para emitir
opiniones y para informar no puede, en
modo alguno, afectar la moral, el orden
publico, la seguridad nacional y la vida
privada de las personas. Este es un he-
cho evidente y quien asi lo hiciere de-
bera responder por ello”.

Finalmente, es importante consi-
derar la opinién del abogado Carlos
Figueroa Serrano, quien integré la sub-
comisién encargada de redactar el es-
tatuto juridico de los medios de co-
municacién social y quien sustent6 lo
que se expresa a través del informe de
esa subcomisién, siendo partidario de
sancionar el momento de la emision de
la informacién, sefialando “que si al-
guien se arriesga a publicar informa-
ciones que de algin modo afecten el
honor o la privacidad.de las personas,
deben correr el riesgo de indemnizar el
dafio moral deducido por ese abuso”.

Resumiendo las opiniones trans-
critas, que constituyen la historia fi-
dedigna del establecimiento de las ga-
rantias ~onstitucionales de los nume-
randos cuarto y décimosegundo del ar-
ticulo 19 de la Constitucién Politica de
la Republica, aparecen como conclu-
siones las siguientes:

A) Que la vida privada o privaci-

dad de las personas constituye un li-"

mite de la libertad de informacién.

B) Que hay aspectos de la vida

privada de una persona que_deben ser

respetados y absolutamente' tanto,por

las autoridades como por los demas
particulares y los 6rganos de comuni-
cacién y

- C) Que deben sangionarse ‘el mo-
mento o hechode la.informacion, esto
es, que debe sancionarse la invasion de
la privacidad, haya o mo lesién a la
honra u®tro dafio.

1l ANALISIS JURIDICO

Esta nueva ley aumenta la pena-
lidad.de los delitos de i injuria y calum-
nia aplicable a ios que cometieren tales
delitos, por cualquiera de los medios de
difusion que la misma ley sefala.

Se concreta el mandato constitu-
cional tipificando nuevas figuras delic-
tivas que, sin ser injurias o calumnias
afectan a las personas, su honra o su
familia y que se cometieren por cual-
quiera de los medios de comunicacién
social que la ley contempla.

En cuanto a la indemnizacién civil
el articulo 34 norma la indemnizacién
por el dafio moral, en todos aquellos
casos en que de acuerdo con las nor-
mas generales del derecho civil existe
responsabildiad. Debiendo en este caso
concurrir los elementos esenciales de
todas responsabilidad civil cuasi delic-
tual o delictual:

a) Hecho ilicito
b) Un resultado que produzca da-
o

c) Relacién de causalidad entre el
hecho ilicito y el dafio causado.

ARTICULO 21

El unico objeto de esta modifica- -

cion es alterar la penalidad que esta ley
establece para los delitos de calumnia e
injuria cometidos por cualquiera de los
medios enunciados en el articulo 16 de
la ley 16.643. Por consiguiente, no se
contiene un tipo penal nuevo ni tam-
poco se regulan conductas nuevas.
Unicamente se elevan las penas, de es-
ta forma las penas privativas de liber-
tad se elevan en un grado con relacién
al texto primitivo y se establecen penas
de multa de mayor relevancia que van
de 20 a 150 ingresos minimos mensua-
les.

ARTICULO 21 A

Esta norma contiene una sancién
a la difusiéon de hechos de la vida pri-
vada de una persona, pero agravado
por la existencia de un efecto de dafio.
La norma ha precisado los componen-
tes del grupo familiar con la indicacién
de las personas que se entienden inte-
grantes de él: coényuge, ascendientes,
descendientes o hermanos del, ofendi-
do. :

Es de particular importanciaique
en esta norma es absolutamente indi-
ferente por la importancia del delito
que la infraccién ‘que se ‘difunda, sea
veradadera o falsa, paes en ambos ca-
sos, el bien Jurldxco protegido ha sido
afectado.

ARTICULO 21 B

Se.incorpora alaley de abusos de
publicidad unvarticulo nuevo en que se
describe un delite en que el bien juri-
dico protegido es la vida publica de

(una persona: Se exige en esta norma
- que la imputacién sea maliciosa.

La diferencia entre este Tipo que
secrea 'y la figura de injuria consiste en
que, para su configuracién, basta la in-
tencién de difundir el hecho falso sin
que necesariamente deba incurrir el
animo de injuriar.

Ademads, mientras la injuria per-
mita por excepcnén rendir prueba libe-
ratoria, el delito del articulo 21 B lo
permite siempre.

Para estos efectos es necesario re-
calcar que la expresién “vida publica
de una persona” sea que ésta desem-
pefie 0 no un cargo o funcién publica,
comprende también aquellas activida-
des relativas a la profesién, empleo,
oficio u ocupacion de una persona y
que sean manifiestas o sabidas de to-
dos. :

Las letras D y E del articulo tnico
de la ley modifica los articulos 33 y 34
de la ley 16.643 que es lo relativo a la
indemnizacién civil a que da lugar la
perpetracion de los delitos que estable-
ce esta ley.

La modificacion permite que el
ofendido interponga la acci6n civil en
el proceso penal de acuerdo a las nor-
mas generales.

El inciso 2° regula el efecto de la
cosa juzgada.

ARTICULO 34

Consagra el principio fundamen-
tal y amplio de que sin perjuicio de
otras indemnizaciones que correspon-
dan de acuerdo a las reglas generales,
el ofendido tendrd siempre derecho,
por lo ilicito civil, al pago de una can-
tidad de dinero para la satisfaccion
moral.

; Osvaldo Rivera, director de D‘|NACOS
Promulgan nuevas disposiciones
sobre abusos de publicidad

® Se establecen indemnizaciones en dinero para
la satisfaccién del dafio moral. En algunos casos
pudieran sentirse afectados los cényuges, ascen-
dientes, descendientes y hermanos.

Fue publicada en el Dia-
rio Oficial la ley N° 18313,
que incorpora nuevas dis-
posiciones a la legislaciéon
sobre abusos de publicidad.

He aqui las principales
modificaciones a la ley
N° 16643:

—Sustitayese el inciso
primero del articulo 21, por
el siguiente:

“Articulo 21.- Los delitos
de calumnia e injuria co-
metidos por cualquiera de
los medios enunciados en el
articulo 16, seran sancio-
nados, en su caso, con las
penas seiialadas en los ar-
ticulos 413, 418, inciso pri-
mero, y 419 del Cédigo Pe-
nal, aumentadas en un gra-
do, y con multa de veinte a
ciento cincuenta ingresos
minimos mensuales”.

—Intercalase el siguiente
articulo 21 A:

“Articulo 21 A.- El que
difunda a través de cual-
quiera de los medios sefia-
lados en el articulo 16, he-
chos de la vida privada de
una persona, que causaren o
pudieren causar dafio ma-
terial o moral a ella, su c6n-
yuge, ascendientes, descen-
dientes o hermanos, sera
sancionado con la pena de
reclusibon menor en cual-
quiera de sus grados y mul-
ta de diez a ciento cincuenta
ingresos minimos mensua-
les”.

—Intercalase el siguiente
articulo 21 B: .

“Articulo 21 B.- El que
sin 4nimo de injuriar, im-
pute maliciosamente a una
persona, a través de los me-
dios indicados en el articulo

16, un hecho falso relativo a
su vida publica, que le cau-
sare o pudiere causar dafo
material o moral, ser4d san-
cionado con la pena de re-
clusién menor en cualquiera
de sus grados y una multa
de cien a quinientos ingre-
sos minimos mensuales.

“El inculpado podra ex-
cepcionarse probando, ante
el Tribunal, la verdad de las
afirmaciones”.

De acuerdo con el nuevo
articulo 34 se establece que,
“sin perjuicio de las indem-
nizaciones que fueren pro-
cedentes, en los casos de
responsabilidad civil deri-
vados de los hechos tipifi-
cados en los articulos 17, 19,
21, 21 A, 21 B, 24 y 26, el
ofendido tendrd derecho a
que, por el s6lo hecho do-
loso o culposo, se le otorgue
siempre una suma de dinero
para la satisfaccién del da-
fio moral.

“El juez fijara discrecio-
nalmente el monto de la in-
demnizacién, considerando
la mayor o menor gravedad
y difusién de las informa-
ciones o imputaciones y las
condiciones del afectado y
su grupo familiar tales co-
mo, dignidad, prestigio, ho-
nor, lugar que ocupa en la
comunidad y las funciones
o actividades que desem-
pefie o hubiere desempe-
nado”.

El articulo 34 precisa que
“lo dispuesto en el articulo
anterior se aplicard a todo
otro abuso de publicidad
que dé origen a responsabi-
lidad civil”.
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