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Referente a la carta que la mayorfa del Tribunal Nacional
Electoral remitir& al Presidente Nacional del PDC con pro-
posiciones de reforma al Lstatuto debo formular las siguien-—
tes observaciones:

1.~ Desde el 19 de octubre de 1987 en que Roman Gonzdalez

hizo llegar a los miembros del Tribunal una minuta de cingo©
padginas, suscrita por él, y que contenia reformas a los arts.
31, So, 72, 82, 84, 111, 119, 134, 143, 144, 145 y 152, del
Estatuto partidario, asi como proposicjones para la eleacibn
nacional directa de la Mesa Directiva Wacional; la gegionali-
zacibébn del Consejo Nacional asignando tantos Conse(jeros» por
Circunscripcibdn de Yegiones, generando asf{ 26 Cofsejeros, y
excluyendo del Consejo acional a los Vice-Presiderntes Nacio-
nales del Partido, Presidentes de Frentes y Rigectores de De-
partamentos, entre otras materias, - desde esa fecha y a par-
tir de la Sesibébn de 9 de noviembre de 1987 el suscrito ha in-
tervenido en el debate buscando precisar el origen de este es-
tudio que habrfia solicitado por carta el fresidente Nacional
del PDC, sin que hasta la fecha hayagpodido tener acceso al
texto de dicha nota, que fijaria @1 marco del debate, sin per-
juicio de que el TNE se aboque por 8l ‘a formular las propbsicio-
nes que le parezcan de importancia demtro del marco de su com-
pentencia.

2.- Existiendo problemas metodologicos en la Minuta propuesta,
esta parte planteb que era mas urgente y préctico, ejercer la
labor de reglamentar todas \las materias electorales a que se
hace mencibn en el “statuto, a la luz de la experiencia recogi-
da en la Gltima elecdidn nmacional, sin perjuicio de estudiar
algunas proposiciones,de reformas ineludibles al bstatuto, ya
que el Estatuto e§t&,recién en aplicacidén, y habr& que anali-
zar un pefiodo de aplicacibn para proponer reformas.

Asimismo, _no concurri a la idea de(legiuddar) legislar o
proponer refermas en aspectos netamente politicos del Estatuto.

3.- En cuante,a” las materias abordadas en el Borrador de Carta
de ochogsgatillas entregado al suscrito con fecha 18 de enero de
1988, maniflesto lo siguiente:

PRIMERO.=" A pesar de haberse discutido la propesicibn de re-
orma al art. 31, y haberse aprobado por mayorfa que
los miembros de un organismo del bPartido o delegados
a las Juntas Provinciales o Nacional deber&n acredi-

tar militancia a lo menos de seis meses, dicha mocibn
no aparece mencionada. Tampoco se consigna que mi mo-
cidén de minorfa fue "modificar el art. 133 y fijar un

plazo de 30 dias."

SEGUNDO.- Respecto a la propbsicibdn de reforma al art. 50
no comparto dicho criterio ya que vulnera esenclal-
mente la estructura partidaria la cual estd asenta-
da en la "unidad vecinal'" como base de la organiza-
cibn teriitorial. Dicho acuerdo contradice ademés,
por ser inorgdnico, la organizacibdn funcional del PDC
y de propperar deja sin sentido lo prescrito en los
arts. 87 y 99 del Estatuto, entre otros.
Este integrante disidente considera mAs importante
en la materia, proponer reformas aclaratorias a los
arts. 92 y 95 del Estatuto.
En opinibn del disidente existen mecanismos en el actua
Estatuto que permiten salvar los escasos problemas que

puedan afectar a militantes que por razones laborales
no puedan militar en su base vecinal.
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- Respecto a la proptsicibn de reforma de los arts. 72

Junta Nacional del PDC, y que en sintesis sifnifica re-
ducir su composicibdn a no més de 200 miembros, eliminan-
do la variable de poblacibn provincial, y fijando en 200
el nimero de militantes para generar un Delegado, disien-
to absolutamente.

La desconcentracibén del poder al interior del pPartido,
exige reforzar el carlcter comunitario, buscando un lide-
razgo colectivo, asegurando que la Junta MNacional se man-
tenga como el punto de encuentro entre los dirjgentes na-
cionales y provinciales, y ello conlleva una mayor repre-
sentacibn territorial, y no su restriccibn come postula
la propbsicibn de mayorfa. Implica la proposieidn de ma-
yoria restringir la representacibén de prowincias de ma-
nera sustancial, constituyendo una prepuesta regresiva
e indefendible.

Respecto a la prop#sicidn de reforma del art. 82 que
dice relacibn con la eleccibdn deflos Directores de Depar-
tamentos de Pobladores y de la Mujerp, rno la comparto,

y propongo reformarlo, pero ea el Sentido de suprimir

la parte final del inciso sSggundg del art. 82 que permi-
te la postulacibdn a Directerde™Departamento de Poblado-
res o de la Mujer separadamemate de las Listas a Directi-
va Provincial o Comunal$, por/constituir esta facultad

un factor distorsionadorWpara la constitucibn de equi-
pos de trabajo homogéneos.

Respecto a la(proposicibdbn de reforma del art., 84, apa-
rece del todo innecesaria y repetitiva, dado que existe
la disposiciédn del "art. 154, Disposiciones Generales, que
requla la materia a cabalidad. Rechazo la mocibn.

Respécto a la propbsicibn de reforma de los arts. 11°
% 119, .que se refieren a la eleccidn de los Tribunales

acional™de Disciplina y Electoral y sus correspondien-
tesgn Mvel provincial, el suscrito no comparte en abso-
luto el criterio sustentado por la mayorfa del TNE, re-
ebazando dicha proposicibn: postulo no innovar y sblo 1li-
mitarse a determinar la oportunidad en que deban postu-
larse los nombres de candidatos a Trlbunales, vy quizs
admitir la votacibn simulténea en cédulas separadas de
las respectivas Directivas y Tribunales.

Fundamento mi rechazo a esta regresiva cuantio incon-
ducente proposicibn en primer lugar en un antedente de
cardcter juridico: las modernas tendencias del Derecho
procuran situar la generacibn de las autoridades juris-
diccionales en un plano de mayor responsabilidad social,
procurando su gestacibédn a partir de procesos de eleccibn
directa. En segundo lugar, los fundamentos de la mayo-
rfa para abogar la reforma se centran en dos hechos:
uno, el deseo de que la eleccibn de jueces no quede en-
tregada al criterio de "decisiones eminentemente polf{-
ticas como son las que se dan en una Junta Nacional".
Pregunta: es acaso el Consejo Nacional un érgano parti-
dario en que no se den las situaciones que se atribuyen
a la Junta "“acional?
dos, que en la eleccibn de los Tribunales (a nivel nacio:
nal entiendo) "participan en la seleccibn de nombres y
en las votaciones un muy menor nimero de miembros de la
Junta®.

Pregqunta: E1 mejor quorum de la Junta sblo ea subsanable
traspasando dicha facultad de elegir a los Tribunales al
consejo “acional?
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Sin descalificar a mis distinguidos camaradas del
Tribunal Nac. Electoral, a este disidente le parecen
muy limitados y pobres dichos fundamentos para una ma-
teria de tanta relevancia.

De prosperar dicha reforma se estarfan cercenando
las facultades del 6rgano mis representativo del Parti-
do cual es la Junta Nacional (ya que el Congreso Naci@e-
nal no se re(ne desde 1966), sin otros fundamentos /ue
los senalados, y sin que la solucién propuesta permita
garattizar que lo que se pretende mejorar se alcanzaré&
con la solucidn propuesta. :

Una generacibn democratica de segundo gfade para los
Tribunales Nacionales y Provinciales, que gonstituye un
avance y que otorga mayor imperio a sus decisienes, se
propone una regeesibn a una generacibén cupular, alejada
en el m&s alto grado de la base. La propdsicibn equiva-
lente a esta desmesura serfa la de elegir por votacibn
directa nacional a los miembros de 4©os Tribunales Nacio-
nal de Disciplina y Electoral, y por vetacibdn directa
provincial los respectivos Tribunales provinciales.

No concurro a esta mocidbn, Ja rechazo y llamo la aten-
cién del pPresidente Nacional del PDC sobre tan delicada
materia, de manera especialj

SEXTO.- Respecto a la proposicibdbnide reforma del art. 133 que
se refiere a la forma de\ims€ribir las candidaturas in-
ternas, proposicidbn,cénsistente en adiconar dicho art.
exigiendo a los candidatos a lo mmnos cuatro meses de an-—
tiguedad en el nivel teritorial respectivo, anteriores
a la fecha de la (respectiva eleccibn, el sudcrito no
concurre a dichey,acuérdo por dos razones:
uno, con fecha 11 . de junio de 1987, el Tribunal Nacional
Electoral per, Umanimidad bajo la Presidencia de R. Gon-
zdlez, sobfe la materia acordd lo siguiente: "Los tras-
lados de militantes habilitan para ser candidatos en su
nueva base territorial, debiendo comunicarse el trasla-
do al “Bresidente Comunal de dicho lugar.";
deosy el flundamento de la proposicibén es "evitar las mi-
graciones de militantes que tengan como causa exclusiva
motivaciones puramente electorales". Sobre el particular
dos reflexiones: quién y de qué manera calificarh gue un
camarada se traslade de comuna o provincia por causas
exclusivamente electorales: ewo es el Ambito de su con-
ciencia sin duda; en segundo lugar qué migracibén se evi-
ta en el fondo? en vez de ser préxima a una eleccibn, se
cohonesta la miagracidén indeseada y carente de motivos
aceptables para la mayorfa, a un perfodo de cuatro meses
antes de una eleccién.

SEPTIMO.~- Respecto a la proposicibdn de reforma del art. 134"
que agregarfa un nuevo periodo de elecciones a las ya
previstas en el Estatuto, rechazo tal mocibn por ser
inconveniente a todas luces a la luz de la experiencia de
provincias:duplicar esfuerzos en un lapso de una semana
a un mes para efectuar elecciones directas provinciales
Yy comunales, es una aberracibn practica y atenta contra
el espiritu de transparencia que debe reqgir dicha elecei
cibn en tal nivel. Considero desafortunado el arqumento
que seflala que esta reforma permitiria que candidatos
derrotados en un mivel pudieran presentarse para ganar
un cargo en otro nivel, al no ser simulténeas las vota-
ciones (&).
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OCTAVO .- Respecto a la proposicibn de reforma del inciso 190

del art. 143, de acuerdo a lo planteado en el PArrafo
Quinto de este voto, rechazo dicha mocidn.

Respecto a la proposicibn de reforma del inciso 49
del art. 143 concurro con mi voto para su modificacidn
en el sentido de cambiar el sistema de voto Gnico tPans-
ferible por el de Cifra Repartidora Rectificado (UDRA).
Disiento de la modificacibn que elimina la Lista Unica
de candidatos ordenados alfabéticamente, con derecho a
vincularse entre ellos mediante una Letra, pudiendo
asi agruparse en bloques alfabédticos por letrf. ;

Estimados camaradas del Tribunal Naci®nal Electoral
estas son las observaciones y voto disidente de Qas proposicio-
nes que uds. han debatido acuciosamente en lesados 0ltimos me-—
ses. Confio en que rige el acuerdo que este debate y blsqueda
de prop@siciones de reformas no constituyen acuyerdos, sino sblo
proposiciones, y que los votos que circunstanciadamente he re-
sefiado en los ocho puntos anteriores serén.transcritos en la
presentacién que se formule al cam. Presidente “acional, al
pie de cada voto de mayorfa, inteqraménte,

Fraternalmente los aaluday
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